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Resumen: La determinacion husserliana de la Abstract: Husserlian determination of evi-

evidencia como cumplimiento [Erfiillung] llevd
a una tacita identificacion de la evidencia con la
conciencia plena. Sin embargo, el desarrollo de
su fenomenologia revela que en todo caso se
presenta como una sintesis particular de pleni-
tud y vacio, configuracion que resulta modal
por tratarse de una conciencia de posibilidad
aunque en un sentido material y no cualitativo.
Los Prolegémenos aportan un primer elemento
en esta linea -que so6lo en la fenomenologia
genética resulta explicita-: la evidencia como
vivencia de la verdad supone que la validez de
un enunciado se sustenta en la posibilidad de la
existencia de otros enunciados idénticos de la
misma forma y materia; con las Investigacio-
nes Idgicas, estas multiplicidades posibles
seran comprendidas como momentos en un
nuevo contexto descriptivo: la mencién y el

dence as fulfillment [Erfillung] brought a tacit
identification of evidence with full conscious-
ness. However, the development of his phe-
nomenology reveals that it always appears as
a particular synthesis of fullness and empti-
ness, configuration that turns out to be modal
because it is a consciousness of possibility
though in a material and not qualitative sense.
The Prolegomena introduce a first element in
this perspective -that only in the genetic phe-
nomenology becomes explicit-: evidence as
experience of truth supposes that the validity
of a judgment supports itself in the possibility
of existence of other identical judgments with
the same form and matter; with the Logical
Investigations, this possible multiplicities will
be understood as moments in a new descrip-
tive context: mention and fulfillment, whereby

* Los Prolegémenos constituyen el primer volumen de las Investigaciones légicas. Cf. Edmund Husserl.
Logische Untersuchungen. Erster Band: Prolegomena zur reinen Logik (Hua XVIII), Den Haag, Martinus
Nijhoff, 1975; Logische Untersuchungen. Zweiter Band: Untersuchungen zur Phdnomenologie und
Theorie der Erkenntnis (Hua XIX), Den Haag, Martinus Nijhoff, 1984, Logische Untersuchungen.
Ergénzungsband. Erster Teil. Entwiirfe zur Umarbeitung der VI. Untersuchung und zur Vorrede fir die
Neuafulage der Logischen Untersuchungen (Sommer 1913) (Hua XX/1), Den Haag, Kluwer Academic
Publishers, 2002; Logische Untersuchungen. Ergénzungsband. Zweiter Teil. Texte zur Neufassung der
VI. Untersuchung (1893/94-1921) (Hua XX/2), Den Haag, Kluwer Academic Publishers, 2005. [Edmund
Husserl. Investigaciones Iégicas, trad. Manuel G. Morente y José Gaos, Madrid, Revista de Occidente,
1967.] En lo sucesivo citaremos estos textos, asi como otros de Husserl después de la primera referen-
cia completa, con las siglas de la serie Husserliana, Hua, seguida del nUmero de tomo y pagina, excepto
en el caso de los Prolegémenos, que citaremos segun la edicidn: Logische Untersuchungen. Erster Band:
Prolegomena zur reinen Logik, Tubingen, Max Niemeyer, 1993 (Prolegémenos, seguido de nimero de
pagina).
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cumplimiento, lo cual otorga estatuto intencio-
nal a la objetividad que se configura como
escorzo de sentido, esto es, el modo en que la
unidad determinada de plenitud y vacio -en
cuanto horizonte de cumplimiento posible-
conforma la evidencia objetiva.

Palabras clave: Husserl | Evidencia | Modali-
dad | Material | Cualidad
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objectivity -configured as adumbration of
sense- acquires intentional status, i. e., the
mode in which the determined unity of full-
ness and emptiness -as horizon of possible
fulfillment- shapes objective evidence.

Key Words: Husserl | Evidence | Modality |
Matter | Quality

1. INTRODUCCION: INTENCIONALIDAD Y EVIDENCIA

La evidencia en sentido fenomenoldgico encuentra su origen, en primer lu-
gar, en una conciencia intencional. Si bien el concepto de intencionalidad tiene
una larga historia, ha sido Brentano quien ha llamado la atencién en la contem-
poraneidad acerca de su centralidad para un estudio de la conciencia. Partiendo
de la necesidad de distincién entre fendmenos psiquicos y fendmenos fisicos, a
fin de demarcar el ambito propio de la psicologia, advierte que todo fendmeno
psiquico se caracteriza por aquello que los escolasticos de la Edad Media llama-
ron la inexistencia intencional (o también mental) de un objeto, y lo que noso-
tros llamariamos, aunque no sin ser completamente inequivoco, la relacion con
un objeto, la direcciéon a un objeto (con lo cual no debe entenderse una reali-
dad) o la objetividad inmanente. Todo fendmeno psiquico contiene en si algo
como objeto, aunque no todos de la misma manera. En la representacién es
algo representado, en el juicio es algo reconocido o rechazado, en el amor,
amado, en el odio, odiado, en el deseo, deseado, etc.?.

Si bien Husserl sostiene esta centralidad de la intencionalidad para la con-
ciencia, pone en duda que Brentano hubiera alcanzado con su clasificacion y
analisis de los fendmenos fisicos y psiquicos la demarcacién y clara distincion
de lo psiquico, de lo que caracteriza al ser consciente. Planteado de un modo
inverso, Husserl indaga si efectivamente todas las vivencias [Erlebnisse] son

intencionales?, es decir, si vivencia y experiencia intencional son una y la mis-

! Franz Brentano. Psychologie vom empirischen Standpunkt, Leipzig, Duncker & Humblot,1874, p. 124.

2 Si bien Brentano también advertia momentos intencionales y no intencionales de la conciencia, Husserl
introduce la clara distincion, no realizada por Brentano, entre el ambito psiquico y el ambito del “senti-
do” (o la “significacion ideal de la especie”), asi como el ambito del “objeto intencional”. Brentano es
heredero de la ambigiedad fenomenalista de la filosofia moderna, especialmente la de corte empirista.
Por lo que el “objeto intencional”, que si bien es llamado “fenémeno fisico”, es parte componente (real,
reellen Bestand) de la vivencia en cuanto tal.
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ma cosa. Su respuesta es negativa. Las sensaciones y sus complejos son viven-
cias pero no intencionales®. Este analisis serd de esencial importancia, pues nos
sitla en los criterios fundamentales de evidencia que, por ser aun operativos y
no tematicos, irdn concediendo una fisonomia que, mas tarde, con el desplie-
gue de la fenomenologia genética, asumira su formulacién expresa.

Para nuestro fin, seguiremos aqui el que creemos es el derrotero del con-
cepto modal de evidencia en el pensamiento husserliano como aparece en sus
primeros esbozos en los Prolegémenos y en las Investigaciones Idgicas.

A fin de dilucidar este sentido modal de la evidencia, es necesario sefalar
que el concepto con el que Husserl determina desde los comienzos su compren-
sidn fenomenoldgica de la evidencia es el cumplimiento [Erfiillung]®. Precisa-
mente esta caracterizacién fundamental de la evidencia es la que permite ad-
vertir el contraste con lo meramente mentado y que, en consecuencia, debe ser
llevado a evidencia. En otras palabras: el estar cumplido o el caracter de cum-
plido que parece definirla se diferencia de la intencidn vacia o significativa, a la
gue se remite como a lo meramente mentado. Ahora bien, este énfasis en el
proceso de cumplimiento llevd a la tacita consideracion unilateral de la eviden-
cia como conciencia plena®, haciendo del vacio o mencién un momento ajeno o
externo a la evidencia en cuanto tal. Sin embargo, el rumbo que fue marcando
Husserl en el esclarecimiento de esta nocién fue confirmando que la mirada
fenomenoldgica reclamaba la unidad de lo dado —esto es, de la evidencia- pre-
cisamente como una sintesis particular en cada caso de plenitud y vacio.

Podria sostenerse, entonces, que la estructura fundamental de toda eviden-

III

cia objetiva resulta “modal” por tratarse en todos los casos de una conciencia

de posibilidad en un sentido material y no cualitativo®, es decir, en cuanto con-
Y

figuracion sintética de plenitud y vacio —y no de cumplimiento o de mera pleni-

3 Husserl llega a afirmar esto como consecuencia de la critica al concepto de ‘fendmeno fisico’ de Bren-
tano. La psicologia descriptiva ve en las sensaciones un dato inmediato de la conciencia en contraste con
el objeto, que es trascendente y aprehendido mediatamente por reflexién sobre los datos sensibles. Por
el contrario, Husserl sostiene que el dato sensible mismo no es percibido, pues en la sensaciéon no puede
separarse el percibir de lo que es percibido, motivo por el cual no es intencional. Para el analisis del
problema de la ausencia de intencionalidad en las sensaciones y en la hyle (esta ultima como residuo
trascendental) cf. Luis Rabanaque. “Hyle, Genesis and Noema”, Husser!l Studies 19 (2003), 205-215.

4 Cf. Hua XIX/1, 145; Hua XIX/2, 538, 540.

5 Algunas referencias a modo de ej.: Ldgica formal y Idgica trascendental § 59 (Formale and transzen-
dentale Logik. Versuch einer Kritik der logischen Vernunft [Hua XVII, 166], Den Haag, Martinus Nijhoff,
1974); Analysen zur passiven Synthesis. Aus Vorlesungs- und Forschungsmanuskripten, 1918-1926
[Hua XI, 102], Den Haag, Martinus Nijhoff, 1966; Meditaciones cartesianas § 24 (Cartesianische
Meditationen und Pariser Vortrédge [Hua 1, 92, 93], Den Haag, Martinus Nijhoff, 1973), etc.

% En el desarrollo del trabajo se tratardn estas nociones que Husserl introduce en la Quinta Investigacién
I6gica.
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tud— que, por ello mismo, da una objetividad como algo, de un modo determi-
nado que, en consecuencia, remite a otros modos posibles como momentos de
Su propia validez.

Intentaremos con nuestro analisis una exposicion de los primeros pasos en
que va configurandose esta descripcion modal de la experiencia que, conside-
ramos es tal, no porque el aparato tedrico recurra a categorias modales, ni
tampoco porque la posicionalidad propia de las vivencias en actitud ingenua sea
modificada para su descripcién, sino por el convencimiento de que la experien-
cia misma, por su caracter esencialmente intencional, se configura de manera

modal.

2. LA EVIDENCIA COMO VIVENCIA DE LA VERDAD (PROLEGOMENOS)

La evidencia no fue siempre comprendida de la misma manera por Husserl.
Consideremos sus primeros analisis acerca de este tema.

Los Prolegémenos tienen como hilo conductor el volver a plantear la pre-
gunta por las condiciones de posibilidad de la légica, por su esencia, para, asi,
liberar a esta ciencia de su fundamentacién psicolégica defendida ardientemen-
te por los circulos de la época. La inquietud que motiva las Investigaciones 16gi-
cas y que es formulada ya en el Prélogo: “hacer reflexiones criticas... sobre la
relacion entre la subjetividad del conocer y la objetividad del contenido del co-

nocimiento”’

, expresa el desideratum de su largo y rico camino de produccion.
De alli que la formulacién de una “légica pura”, que es lo mismo que el desarro-
llo de una “teoria de la ciencia” o una “ciencia de la ciencia”®, se proponga dilu-
cidar aquello que hace que una ciencia sea ciencia, y, de esta manera, acceder
e identificar tanto el lado subjetivo como el objetivo de las condiciones de posi-
bilidad del conocimiento.

Su concepcion de la ldgica en este texto se ve fuertemente influenciada por
Leibniz®, lo cual nos permitird comprender los rasgos que tomara esta primera
nocién de evidencia que ya en la Quinta y en la Sexta Investigacion Iégica se

vera replanteada. Si la verdad consiste, comprendida a partir de la nocion de

7 Prolegémenos, Vii.
8 Cf. Prolegémenos §§ 6, 8 y 10 entre otros.
° Cf. especialmente § 60.
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mathesis universalis, en una unidad ideal en si, como una e idéntica frente a la
multitud real de las razas, los individuos y las vivencias'?, las leyes ldgicas se
refieren precisamente a ella y tienen como principio fundamental de consisten-
cia el principium contradictionis. En consecuencia, no ve Husserl que sea com-
patible la objetividad de la matematica y de las ciencias en general con una
fundamentacion psicolégica de las leyes logicas. éPues como podria aunarse la
necesidad y apodicticidad de estas leyes con su origen en hechos o actos
psiquicos contingentes? Serian leyes para hechos psiquicos y necesitarian de su
existencia, lo cual no puede hacer de ellas leyes necesarias y verdaderas en si.
Las leyes logicas son portadoras de un contenido ideal, no real-psicoldgico; “los
l6gicos psicologistas desconocen las esenciales y eternas diferencias entre la ley
ideal y la ley real, entre la regulacién normativa y la regulacién causal, entre la
necesidad ldgica y la real, entre el fundamento ldgico y el fundamento real”**.

Los argumentos principales que sostiene el psicologista son los siguientes:

1. “Los preceptos que regulan lo psiquico estan fundados en la psicologia,
[...] por lo tanto, es también evidente que las leyes normativas del conocimien-
to han de fundarse en la psicologia del conocimiento”2.

2. De lo que habla la logica, es decir, su contenido efectivo: las representa-
ciones, los juicios, los raciocinios y las demostraciones, la verdad y la probabili-
dad, etc. son fendmenos y productos psiquicos®>.

3. “Toda verdad reside en el juicio. Pero sélo reconocemos un juicio como
verdadero en el caso de su evidencia. Esta palabra designa —asi se dice— un
caracter psiquico peculiar y bien conocido por la experiencia interna, un senti-
miento sui generis que garantiza la verdad del juicio a que va unido”**.

Husserl hace ver que en diversos casos, como por ejemplo, si consideramos
numeros decadicos con trillones de cifras y las verdades referentes a ellos y sus
operaciones, no es posible representarse tales objetos ni llevar a cabo realmen-
te adiciones y multiplicaciones con ellos, es decir, psicolégicamente es imposi-
ble una evidencia que, por el contrario, idealmente constituye una vivencia cier-

tamente posible’®. Esto no significa negar en general la existencia de una evi-

10 cf, § 36.

1 Ibidem, 68.

2 Ibidem, 154.

13 Cf. Ibidem, 167.
4 Ibidem, 180.

15 Cf. Ibidem, 185.
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dencia psicoldgica, sino buscar el fundamento o condiciones de posibilidad de la
evidencia de leyes y objetividades ideales. Toda ley légica pura, por ejemplo, el
principio de no contradiccion, puede tener su utilidad psicoldgica, es decir, de
ella pueden extraerse principios de evidencia, como, en este caso: “la evidencia
puede aparecer en uno, pero sélo en uno de dos juicios contradictorios”'®. Las
leyes puras son utilizables psicolégicamente, pero ello no implica que en si
mismas sean leyes psicoldgicas. En cuanto leyes ideales forman un reino por si,
compuesto de conceptos ideales, de esencias, que no son clases de actos
psiquicos sino objetos ideales que se aprehenden en los correlatos de los ac-
tos'’.

Es preciso distinguir, en consecuencia, dos clases de condiciones de la
evidencia: a) las reales o naturales, que corresponde investigar a la psicologia y
gue expresan las circunstancias empiricas y externas en que un sujeto se per-
cata de la rectitud de su juicio, condiciones como la atencién, el interés, una
cierta frescura espiritual, etc. Pero estos principios no son conocimientos exac-
tos o con caracter de ley sino que son vagas universalidades empiricas. Y hay,
por otro lado, b) condiciones ideales de la posibilidad de la evidencia de un jui-
cio. Las leyes légicas puras se fundan en el concepto de verdad en cuanto uni-
dad ideal frente a una multiplicidad infinita de posibles enunciados idénticos de
la misma forma y materia. Por este motivo, todo acto que las enuncie, por per-
tenecer a esta multiplicidad ideal, cumple, por su materia y por su forma, las
condiciones ideales de la posibilidad de su evidencia®®.

Lo que intenta llevarse a la luz es la relaciéon entre la verdad y la evidencia
como la relacion entre lo ideal y lo real en el pensamiento.

La evidencia no es otra cosa que la ‘vivencia’ de la verdad. Y la verdad no
es vivida, naturalmente, en un sentido distinto de aquel en que puede ser en
general vivencia el objeto ideal contenido en un acto real. Con otras palabras,
la verdad es una idea cuyo caso individual es vivencia actual en el juicio eviden-
tel®.

Dicho de otra manera, la evidencia es la vivencia de la concordancia entre

la mencidn y lo presente en si mismo y por la mencién mentado, o entre el sen-

6 Ibidem, 183.

17 Cf. Ibidem., 186.

8 Cf. Prolegémenos § 50.
9 Ibidem, 190.
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tido actual del enunciado y la situacién objetiva presente en si misma... y la
idea de esta concordancia es la verdad®.

Si intentamos formular los puntos significativos para nuestro fin que pue-
den desprenderse de esta critica al psicologismo, y que hacen manifiesta esta
primera comprension husserliana de la evidencia, diremos que:

1. por no haber tenido lugar aun la reduccién fenomenoldgica, se trata aqui
de vivencias reales tomadas en sus estructuras esenciales, y, si bien Husserl
distingue condiciones reales e ideales de la evidencia, la evidencia, en cuanto

vivencia, es “vivencia actual”*

, €s decir, lo que hace posible la evidencia es la
nocion de verdad en cuanto unidad ideal, “verdad en si” en el sentido de las
Vvérités de raison de Leibniz, pero la evidencia es la idealidad vivida.

2. Si “la idealidad de la verdad es lo que constituye su objetividad”??, sélo
puede haber evidencia si hay verdad y, a su vez, sélo las idealidades, por poder
ser verdades, pueden ser evidentes, pues “la ‘validez’ o la ‘objetividad’... no es
inherente al enunciado, como tal vivencia temporal, sino al enunciado in spe-
cie"3.

3. Si so6lo hay evidencia cuando hay verdad, lo vivido como verdadero no
puede ser falso. La evidencia es absoluta y apodictica. Tanto la nocion de ver-
dad en si como su correlato de la evidencia absoluta y apodictica presuponen la
posibilidad ideal de una percepcion adecuada, es decir, una percepcion que
“idealmente” agote en una intuiciéon el mundo entero, la totalidad infinita de los
cuerpos®*. En esto se advierte que para Husserl en torno a 1900 toda significa-
cion es un universal que ha de tener casos individuales, en principio existentes,
y que es esta relacidon “universal-caso” la que sostiene la conexion “verdad-
evidencia”: la evidencia viene a ser un mero caso del ser ideal, aunque sélo el
caso estd dado adecuadamente y puede sostener la abstraccién de la idea-
universal correspondiente.

Esta comprension de la evidencia no se sostendrd mas que en los Prolegé-
menos. En el mismo Prélogo a la segunda edicién de las Investigaciones Iégicas

se reconoce que “algunas deficiencias, en parte muy esenciales —como el con-

20 1bidem, 191.

21 Ibidem, 190.

22 Ibidem, 191.

3 Ibidem.

24 cf. Prolegémenos, 185. *... semejante intuicién seria un continuo infinito de la intuiciéon: unitariamente
pensado, una idea kantiana’.
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cepto de ‘verdad en si’... — han tenido que subsistir” por haber sido pensada la
obra de una vez; falencias que de alguna manera subsanan las aclaraciones de
la Sexta Investigacion.

Ya esta primera nocidon de evidencia se constituye manifiestamente a
partir de una conciencia modal, en cuanto que la nocién de posibilidad juega un
rol fundamental: el juicio evidente presupone “una muchedumbre infinita e ili-

mitada de posibles enunciados justos, de la misma forma y materia”®®

, es decir,
la verdad en cuanto unidad ideal tiene como correlato la evidencia pero sélo en
cuanto es posible una muchedumbre ideal de otras posibilidades como juicios
con la misma forma y materia. Es la relacion entre la identidad y la multiplici-
dad, entre un todo y su complejidad interna o contenidos, la que ird ganando
en claridad a partir de los diversos esquemas fenomenoldgicos de explicaciéon
que implementa Husserl.

A partir de sus indagaciones acerca de la intuicion categorial en la Sexta
Investigacion y su forma peculiar de cumplimiento, creemos encontrar otros
elementos que corroboran los motivos que llevaron a Husserl a esta primera
comprensioén de la evidencia como correlato absoluto de la verdad. La nocién de
verdad en si como unidad ideal encarna de modo acabado las determinaciones
propias de los objetos universales, de las especies. La Segunda Investigacion se
hace cargo precisamente de la pregunta por el modo de intuicién de estas obje-
tividades. La percepcion sensible no otorga por si misma objetividades univer-

126: ellas son dadas en ac-

sales. Las especies reclaman una distincién categoria
tos fundados, esto es, actos cuya intencidn no es individual sino especificante.
Ahora bien, con toda licitud se pregunta équé es lo que produce la unidad
de la extensién??’; o, desde la perspectiva alcanzada por la Sexta Investiga-
cién, édénde encuentran cumplimiento estas formas categoriales??® Husserl

I\\

acota en su Segunda Investigacion que el “intento de transmutar en la interpre-
tacion el ser de lo ideal en un ser posible de lo real, tiene que fracasar, por el
hecho de que las posibilidades mismas son también objetos ideales”®°. El pro-
blema fundamental radica en justificar cdmo es posible que un acto particular,

aqui y ahora, pueda brindar evidencia, es decir, ser una vivencia de verdad;

25 Ibidem, 187. Semejante también en § 62.
26 Cf. Hua XIX/1, 115.

27 Cf, Ibidem, 119.

28 Cf. Hua XIX/2, 657 ss.

2 Hua XIX/1, 120.
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dado que la evidencia es la “vivencia de la concordancia entre la mencién y lo

presente en si mismo”*°

, Y, la verdad, como “idea de esta concordancia”, no es
dada o vivida en cuanto tal en dichos actos. La unidad de la extensién (en el
caso de las especies) y la totalidad que implica el concepto de verdad no son
intuidas eo ipso; son, sin embargo, “co-dadas” y no es posible incluso una in-
tuicion singular, esto es, alguna evidencia, sin contar con esta unidad de la per-
cepcidn. Ella no es objeto de un nuevo caracter de acto que, por medio de ac-
tos sintéticos peculiares, otorgara “unitariedad” a las intenciones parciales (co-
mo en el caso en que categorialmente son intuidas estas idealidades), sino que
funda actos parciales como ley: “lo que la ley lleva a cabo como unidad ideal
—comprender en si ldgicamente un sinnimero de casos singulares posibles en
el modo de la significacién enunciativa universal— no puede realizarlo ninguna
intuicion...”?.

Este primer recurso explicativo de la evidencia como vivencia de la verdad
tiene su intencidn claramente dirigida a salvaguardar la idealidad y apodictici-
dad de la esfera logica, distinguiendo claramente entre lo real y lo ideal, el
hecho y la esencia, el pensar y el contenido ideal del pensar, el significar y el
significado, el juzgar y el juicio. Este primer paso constituye, por un lado, el
nucleo de su critica al psicologismo, pero, por otro, aporta los cimientos de su
nocion de identidad y de lo que varia, criterios con los cuales se ven sentadas
las bases necesarias para acceder a las posteriores reducciones fenomenoldgi-
cas y, con ellas, a la reformulacion de nociones fundamentales como la verdad:
de una comprensién ideal-extensional en los Prolegdmenos a un caracter posi-
cional dependiente de un acto. En consecuencia, también asume la evidencia un
nuevo sentido: lo dado en cuanto dado y, por ello, como es dado en una con-
ciencia trascendental. El caracter de ser dado [das Gegebensein] de todo con-
tenido como “encarnando” una objetividad, un sentido, sélo tiene lugar modal-
mente, soélo es posible en cuanto perspectiva actual de un horizonte de otras

posibilidades®.

30 prolegémenos, 191.

31 Hua XIX/1, 172.

32 Esta formulacion encuentra su comprensién mas acabada en los analisis alcanzados en la fenomeno-
logia genética, especialmente en Hua XI y Experiencia y juicio. Cf. mi articulo “Sentido modal de la evi-
dencia en Husserl: modalidad versus modalizacion”, Areté 25/2 (2013), 193-217.
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3. LO DADO EN CUANTO DADO Y COMO ES DADO (INVESTIGACIONES LOGICAS)

La Quinta Investigacion Iégica abre su planteo manifestando la necesidad
de ahondar en el analisis de las vivencias psiquicas, ya que es alli donde tiene
su origen el significado®®. Sus tres nociones de conciencia buscan precisamente
centrar el interés en la vivencia misma, para, a partir de ella, desplegar su pro-
pia comprension de la intencionalidad. Los tres sentidos de conciencia que se
rescatan de la psicologia son:

1. conciencia como total consistencia fenomenoldgica real [reell] del yo
empirico. Segun esta definicion, tanto las sensaciones como los actos en senti-
do estricto, es decir, tanto las experiencias no-intencionales como las intencio-
nales son consideradas como “conciencia” o como vivencias.

2. conciencia como percepcion interna de las vivencias psiquicas propias.
Se trata de lo que se ha llamado conciencia interna. Es la percepcidn interna
gue acompafa a las vivencias actualmente en curso. No debe entenderse como
un acto de reflexidn, es decir, una nueva percepcion de la vivencia que, en de-
finitiva, seria una nueva vivencia y que plantearia la dificultad del regreso al
infinito.

3. conciencia como nombre colectivo para toda clase de actos psiquicos o
vivencias intencionales. A este tercer sentido dedica Husserl el segundo capitulo
y, en realidad, la Quinta Investigacion completa.

La interpretacién husserliana de la intencionalidad toma cuerpo desde la
critica realizada al concepto de Brentano, en primer lugar, por el hecho de de-
nominar fendmeno a toda vivencia®*. Si fenémeno es todo objeto que aparece,
esto implicaria que toda vivencia no sélo posee un objeto intencional, sino que
ella misma es objeto de alguna vivencia intencional, lo cual no explicaria la vi-
vencia en su ser intencional mismo —problema planteado por el segundo con-
cepto de conciencia. Otro tanto ocurre con expresiones utilizadas por Brentano,
tales como: “los objetos percibidos, fantaseados, etc. entran en la conciencia” o
“la conciencia entra en relacién con ellos de esta o de aquella manera” o tam-

bién “las vivencias intencionales contienen en si algo como objeto”, en definiti-

33 Cf. Hua XIX/1, 352-353.
34 Cf. Ibidem, 384.
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va, hablar de un objeto inmanente®®; todas ellas expresiones escolasticas y de
larga tradicién que otorgan un sentido confuso a la referencia intencional de la
que Brentano intenta dar cuenta, pues dan pie para comprender la intencionali-
dad como un proceso o relacion real entre una conciencia por un lado y un ob-
jeto por otro, como si dos cosas distintas fueran a su vez dadas: el objeto y la
vivencia intencional. Para su interpretacién se sirve de la doctrina medieval
acerca del ens obiectivum. El objeto mentado tiene, entonces, una existencia
objetiva en el espiritu del sujeto, lo cual quiere dar a entender una determinada
suspension de las connotaciones e implicancias ontoldgicas. En el tiempo previo
a su Psychologie vom empirischen Standpunkt de 1874 parece haber excluido
del campo de la ontologia todo lo que sélo tiene este modo de ser®®. Pero luego,
la inexistencia intencional fue tomando cada vez un sentido mas “ontologizado”.
En 1890% llega a afirmar que la relacién intencional [intentionale Beziehung] es
una verdadera relacion [Relation] donde sélo un miembro, el sujeto, es algo
real. El objeto de la relacién intencional seria una entidad ontolégicamente de-
pendiente del acto de la conciencia.

Ya en un articulo de 1894%® y luego, como venimos exponiendo, en las In-
vestigaciones ldgicas, critica Husserl esta interpretacion. En realidad, no existe
un objeto de referencia semejante. La intencionalidad no se explica a partir de
la introducciéon de otro tipo de objeto diverso al objeto fisico al cual representa,
sino por el caracter inmanente del acto. Dicho caracter, que determina la direc-
cién intencional del acto, se denomina contenido [Inhalt] desde Twardowski*?,
terminologia que incorpora también Husserl. De modo que la vivencia, por su
misma naturaleza, se refiere a su objeto, o también, lo cual es decir exacta-

mente lo mismo, el objeto estd intencionalmente presente’. De alli que prefie-

35 Cf. Ibidem, 384-385. Cabe mencionar que el mismo Brentano advirtié ya la dificultad que implicaba
esta terminologia.

36 Cf. Franz Brentano. Von der mannigfachen Bedeutung des Seienden nach Aristoteles (1862), Freiburg
i. Br., Herder. Dissertation, reimpresion fotomecanica inalterada, Hildesheim, Georg Olms Verlag, 1960.
Para una exposicion detallada de su ontologia cf. Arkadiusz Chrudzimski. Die Ontologie Franz Brentanos,
Dordrecht/Boston/London, Kluwer Academic Publishers, 2004 [Sobre los multiples significados del ente
segun Aristételes, presentacion y traduccidon de M. Abella, Madrid: Encuentro, 2007] y Arkadiusz Chrud-
zimski. Brentano, Husserl und Ingarden (ber die intentionalen Gegensténde, en Arkadiusz Chrudzimski
(ed.). Existence, Culture and Persons: The Ontology of Roman Ingarden, Frankfurt a. M.: Ontos-Verlag,
2005.

37 Cf. Franz Brentano. Deskriptive Psychologie, Hamburg, Meiner, 1982.

38 Cf. Intentionale Gegenstdnde, en Edmund Husserl. Aufsétze und Rezensionen (1890-1910) (Hua
XXII), Den Haag, Martinus Nijhoff, 1979.

39 Cf. Kazimierz Twardowski. Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der Vorstellungen, Wien, Holder,
1894.

40 Cf. Hua XIX/1, 385.
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ra recurrir a la expresidn objeto intencional en vez de objeto inmanente®*.

Una vez salvaguardada la nocion de intencionalidad de rasgos psicologistas,
Husserl introduce una precisién mas en las descripciones de su maestro*’: no
resulta relevante si las maneras en que la conciencia se refiere a su objeto son
tres —representaciones, juicios y emociones, segin Brentano—, sino este rasgo
esencial del acto, por lo que es denominado intencional, que consiste en pre-
sentar diferencias especificas esenciales en la manera de referirse a su objeto,
esto es, si se trata de una representacion, de un juicio, de un acto de esperan-
za o temor, etc., rasgo que identificé como el caracter de acto [Aktcharakter].

Luego se concentra en el andlisis del acto intencional mismo*3. Las partes
esenciales que lo constituyen son, por un lado, su contenido reell y, por otro

III

lado, su contenido intencional. La denominacidn “real” es dejada muy conscien-
temente de lado para evitar la asociacidon con la cosa trascendente que debe
quedar desconectada por medio de la reduccién a la inmanencia precisamente
reell.

Lo reell, por distinguirse de lo intencional, debe comprender todos aquellos
componentes no intencionales del acto, es decir, todos los datos sensibles que
hacen posible una aprehension de ellos “como algo determinado”. El contenido
intencional, por su parte, alude a diversas cosas: 1) el objeto intencional del
acto, 2) la materia intencional, 3) la cualidad intencional y 4) la esencia inten-
cional. Son estas diferenciaciones las que nos introducen ya en el ndcleo de
nuestra cuestién: una comprension modal de la experiencia. Veamos por qué.

La cualidad de un acto es su caracter general, la manera en que se refiere a
la objetividad, es decir, si se trata de un juicio o de una representaciéon o de un
deseo, etc., aquello que todos los actos de juicio tienen en comun por juzgar,
independientemente de lo que es juzgado, o lo que hace de diversos deseos el
que sean deseos, sin tener en cuenta lo que pueda ser deseado, y que, por ello,
los diferencia en cuanto a su materia o “contenido”, es decir, aquello que con-
cede al acto su relacidon con una objetividad, pero con tanta precisién, que no
sOlo la objetividad mentada es determinada sino también la manera en que es
mentada; con ella queda determinado no sélo gue tal o cual objetividad es

aprehendida sino como qué es aprehendida. Es necesario sefialar que, en este

41 Cf. Ibidem, 388.
42 Ibidem, 381, § 10.
43 Cf. Ibidem, 411 ss.
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contexto de las Investigaciones Iégicas no resulta clara la nocién de cualidad.
En ocasiones se alude a la manera de la referencia intencional, como acabamos
de exponer, de tal modo que se ve identificada con el caracter de acto. En lo
que respecta al menos a la distincidn terminoldgica y teniendo en cuenta vaci-
laciones o usos confusos por parte del propio Husserl, parece medianamente
claro que “caracter de acto” [Aktcharakter] se referird a la especie de acto
(percepcion, deseo, juicio, etc.), segun se sefiald inicialmente, y “cualidad”
[Qualitdt] a la cualidad modal, es decir, a su rasgo posicional (cierto, dudoso,
problematico, etc.), como aparecera luego en Ideas I.

Materia y cualidad no agotan el contenido descriptivo del acto sino que, por
el contrario, constituye la unidad de ambas lo que Husserl denomina esencia
intencional. Luego también hay que anadir el contenido representante o pleni-
tud [Fulle]. Si la materia sirve de fundamento de identificaciéon entre los actos,
es decir, si es ella la que les concede una determinada direccion al mismo obje-
to intencional, la plenitud es el contenido intuitivo. Con ella resulta la esencia
cognoscitiva del acto, de modo que esta ultima relne los tres componentes:
materia, cualidad y plenitud. Los actos signitivo-simbdlicos, por ejemplo, como
se expone en la Primera Investigacion ldgica, representan su objeto por medio
de un signo. Estos actos no tienen plenitud. En el acto signitivo que tiene lugar
en la percepcion de una imagen, se trata de la representacion de un objeto por
medio de la analogia que aporta la imagen. Los actos intuitivos, a diferencia de
los dos casos anteriores, dan el objeto mismo.

Es importante resaltar que la materia y la cualidad son componentes abs-
tractos de toda vivencia intencional, lo cual implica que ninguna de las dos
puede ser dada independientemente de la otra, es decir, una vivencia pura-
mente cualitativa o una materia de acto separada de una cualidad no son posi-
bles. Sin embargo, eso no significa que en las modificaciones de cada uno de
estos componentes haya una relacién de dependencia mutua. Toda cualidad
puede combinarse con cualquier referencia objetiva. Es precisamente esta in-
dependencia de las variaciones de materia con respecto a la cualidad el verda-
dero nucleo de la critica de Husserl a Brentano, como bien sefiala Belussi**.

Brentano intentaba explicar cada relacién objetiva segin su determinacién de

4 Cf. Felix Belussi. Die modaltheoretischen Grundlagen der Husserlschen Phdnomenologie, Frei-
burg/Miinchen, Alber, 1990, p. 25.
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contenido a partir de una cualidad de acto, entendida en este tramo de la expo-
sicion como caracter de acto. Por diferenciar las representaciones de los demas
actos fundados en ellas, otorgaba por esto mismo una prioridad a las represen-
taciones y, por lo tanto, la dignidad de actos independientes, dotados de una
cualidad propia, por los que se da la relacién con el objeto segun las determina-
ciones de contenido. Si un juicio, un deseo, etc. expresan una intencionalidad
propia por contar con una cualidad determinada, seria dificultoso hablar de una
vivencia intencional en el caso de una “mera representacion” en el sentido de
Brentano®. ¢éQué hace de todas las representaciones el que sean representa-
ciones y qué las diferencia unas de otras si no se trata precisamente de una
misma cualidad representativa y de diversa materia respectivamente? éQué
diferencia entonces la representacién Emperador de la representacién Papa“® si
no es su materia? Como en toda especie de intenciones, en las representacio-
nes también debe sostenerse una diferencia esencial entre cualidad y materia
del acto si han de ser vivencias intencionales. Resulta aln mas contundente la
observacién de Husserl cuando parece ir fijdndose el sentido de la cualidad —a
diferencia del caracter de acto— que permanecera en adelante: el de la posi-
cionalidad del acto. Esto tiene lugar en el marco del analisis de la distincién en-
tre la representacion base y la materia del acto. Husserl recurre al conocido
ejemplo de la mufieca en el panoptico: lo que en un primer momento se perci-
be como una bella dama, se muestra luego como una ilusion al advertir que se
trata de una mufeca. A través de la descripcion de este proceso, puede notarse
claramente que, en ambos casos —en la aprehensién del contenido como mu-
feca y en la aprehensién como dama—, se verifica una representacion percep-
tiva con una misma materia, y no una representacion inicial que sirve de base a
una percepcidn —como sostendria Brentano—, de tal manera que la diferencia
reside en la cualidad: la dama se nos presenta como realidad y la mufieca como
ficcion. La posicionalidad, belief o cualidad de fe propia de la percepcion es la
gue desaparece al aprehenderse la mufieca, dando lugar a una conciencia per-
ceptiva “anulada” —la que corresponde a la aprehensién “dama™’.

A partir de estas distinciones parecen posibles dos criterios de “modaliza-

ciéon” —en un sentido muy general— en la estructura del acto intencional. Y nos

45 Cf. Hua XIX/1, 446.
46 Cf. Ibidem, 449.
47 Cf. Ibidem, 457-461.
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referimos a “criterios” de modalizacidon pues, como intentaremos desarrollar en
este trabajo, podrian distinguirse dos maneras de comprender el modo en la
fenomenologia de Husserl que, en consecuencia, nos permitiran distinguir entre
lo que podriamos denominar modalidad y modalizacién propiamente dicha. La
modalidad o, mas precisamente, lo que denominaremos conciencia modal, se
referird al rasgo caracteristico con el que se constituye originariamente toda
conciencia en cuanto conciencia de posibilidad desde una perspectiva material;
mientras que la modalizacién aludird a la posibilidad de modificaciéon de toda
conciencia respecto de otra originaria.

1. En primer lugar, el criterio mas rapidamente identificable y que mas cla-
ramente manifiesta el modo de la relacidn con el sujeto, segun se ha compren-
dido tradicionalmente desde Kant, es el que ofrece la cualidad del acto. Ahora
bien, el concepto mismo de cualidad, tal como ha sido expuesto mas arriba, no
es completamente univoco, segun se anticipé. Husserl se plantea la posibilidad
de hablar de géneros de cualidades®® para dar cuenta de la distincién que habr-
ia entre, por una lado, posicionalidad-no posicionalidad y, por otro, representa-
cion-juicio, aunque luego es descartada, pues la nocion de acto objetivante vie-
ne a reunir en un solo tipo de acto la supuesta distincién cualitativa entre re-
presentacion y juicio, mostrando que la variacion tiene lugar a nivel de la mate-
ria.

Al pasar del acto ponente al modificado, no entramos en una clase hete-
rogénea, como al pasar de cualquier acto nominal a un apetito o una volicién.
Por lo que toca al transito de un acto nominal ponente a un acto de enunciado
asertodrico, no encontramos ningun motivo para admitir una diferencia cualitati-
va®.

Se trata entonces de actos objetivantes nominales (representaciones) y de
actos objetivantes proposicionales (juicios). La cualidad del acto aludird a su
caracter de posicionalidad, es decir, a la presencia o no del belief o creencia.
¢Pero qué ocurre con la serie de variaciones posibles (tenidas incluso por el
mismo Husserl como variaciones cualitativas) tales como objetos intencionales
en el modo de preguntados, dudados, etc.>®? ¢Son éstas variaciones de cuali-

dad? ¢Y qué relacion guardan con la nocidn de cualidad en cuanto posicionali-

48 Cf. Ibidem, 497, 500.
49 Ibidem, 500.
S0 Cf, Ibidem, 427.

Investigaciones Fenomenoldgicas, n. 11, 2014,

| 47



48 |

IVANA ANTON MLINAR

dad? éSon todas especies diversas equiparables bajo el mismo género llamado
cualidad®'? Aqui resulta explicita la oscuridad terminoldgica que no fija con cla-
ridad la diferencia entre la cualidad y el caracter de acto. En las Investigaciones
I6gicas no ha sido aun formalmente introducida la reduccion fenomenoldgica,
motivo por el cual permanecen pendientes las respuestas a estas preguntas
que, recién en Ideas I, con la distincion entre Protodoxa y modos secundarios?,
vislumbran una solucion a partir de las diferenciaciones en los grados de la in-
tencionalidad y las correlaciones noético-noematicas.

Segun Belussi®3, para quien parece permanecer oscura la distincién entre
cualidad y caracter de acto, la “cualidad del acto” viene a expresar a partir del
paragrafo 27 de la Quinta Investigacion tanto la especie de vivencia intencional
(representacion, juicio, etc.) como la caracterizacién de la estructura modal de
una vivencia intencional determinada. Si bien consideramos acertada tal des-
cripcién, en cuanto a la indole modal de la cualidad, creemos que la estructura
modal de la vivencia no agota su explicacidon o extensién en el momento cuali-
tativo, sino que es precisamente la perspectiva material la que aporta en la fe-
nomenologia el sentido modal novedoso que conllevara su enriquecida concep-
cion de la evidencia.

2. En consecuencia, un segundo criterio de “modalizacidon” del acto inten-
cional se ve representado por la materia, que, como ya se expuso mas arriba,
es el momento del acto que otorga una determinada relacién objetiva. La mate-
ria expresa el modo en que se constituye la relacion objetiva, el sentido objeti-
vo. No es posible tal referencia sino por medio de un sentido determinado. Dos
actos cualitativamente idénticos y que incluso representan el mismo objeto, por
ejemplo “triangulo equilatero” y “triangulo equiangulo”, pueden no coincidir en
su esencia intencional. Sus contenidos representan al objeto de distinto modo.
Y, a su vez, a la inversa, puede ser este modo material el mismo y variar la
cualidad, como en los siguientes casos en que una serie de actos tales como: el
juicio “hoy lloverd”; la presunciéon “hoy probablemente lloverd”; la pregunta
“¢hoy llovera?” etc., se “ejemplifica la posibilidad de la identidad, no sélo en

cuanto a la referencia objetiva en general, sino también en cuanto al modo de

51 Cf. Edmund Husserl. Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und phdnomenologischen Philosophie.
Erstes Buch: Allgemeine Einfiihrung in die reine Phdnomenologie (Hua 111/1), Den Haag, Martinus Nij-
hoff, 1977, § 105.

52 Cf. Ibidem, §§ 105-106.

53 Cf. Felix Belussi. Op. cit., p. 27.
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la referencia objetiva, entendido en el nuevo sentido, modo que no esta pres-
crito, pues, por la cualidad del acto”*.

¢Qué nos lleva a sostener la indole modal del momento material? Si to-
mamos en cuenta que todo acto intencional cuenta esencialmente con una ma-
teria (ademas de una cualidad), y que es ella la “presentificadora” de la objeti-
vidad, y esto sdlo se realiza por medio de una “presentificacién” determinada,
es decir, de un modo, no de una manera que pretende ser —digamos- exten-
sional y absoluta, podemos sostener que el objeto intencional se constituye “en
0 desde un modo determinado”. A partir de esta perspectiva advierte Husserl la
necesidad de establecer otro criterio de distincién en el concepto de contenido
intencional: cuando hablamos de objeto intencional debe comprenderse, por un
lado, el objeto gue es intencionado y, por otro, el objeto tal como es intencio-
nado>>. Tomando el conocido ejemplo de la Primera Investigacién, “el vencedor
de Jena” y “el vencido de Waterloo”, advertimos que se trata del mismo objeto
intencionado, pero el modo en que es intencionado es distinto. Sin embargo, no
por ello debe identificarse la materia con el objeto intencional. Un juicio, por
ejemplo “La familia Cruz tiene 3 hijos”, posee diversos objetos intencionados
por actos parciales pero, a su vez, un objeto intencional en cuanto juicio, y éste
es el hecho o estado de cosas enunciado, que diferird del objeto intencional de
un deseo o pregunta aunque compartieran con el juicio la misma materia. El
objeto tal como es intencionado se ve determinado tanto por la materia como
por la cualidad. La indole modal de la materia radica, en consecuencia, en su
“escorzada” extensionalidad de sentido que permite, sin embargo, la constitu-
cion e identificacion del objeto intencional como un todo, como una unidad.

Precisamente porque la experiencia no consiste, como sostenia Brenta-
no, en actos fundamentales o primarios como las representaciones, a los que
sobreviene un index cualitativo, sino que todo acto intencional esta constituido
esencialmente por un contenido significativo cualitativamente determinado, se
da el paso necesario para desprenderse de la cosa como referente fisico exter-
no y preguntarse por la estructura de toda experiencia. La nueva perspectiva
de comprensiéon muestra que la comparacion de entidades ontolégicamente dis-

tintas (como se da en una teoria de la adecuacidén) ofrece dificultades de justifi-

¢ Hua XIX/1, 429.
55 Cf. Ibidem, 414.
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cacion; fenomenoldégicamente se trata siempre de sentido, y éste se muestra
esencialmente modal, segun anticipamos. Ahora bien, estos dos momentos
mencionados de “modalizacién” (la materia y la cualidad) reflejan diversas con-
cepciones de la modalidad que podriamos exponer como sigue:

A) la materia de un acto intencional es posibilidad en cuanto potencialidad
de sentido intuitivo como contenido. Lo actual, desde esta perspectiva, esta
constituido por las potencialidades predelineadas. La materia ofrece el marco o
limites (en cuanto anticipacién significativa abierta) de la plenitud posible, esto
es, la materia es la que, desde una perspectiva extensional de sentido, sefiala
las posibilidades que, cumplidas de modo gradual, resultarian en la plenitud
actual. Si bien las nociones de horizonte y predelineamiento son posteriores, se
advierten aqui operativamente como fundamentos para su ulterior desarrollo y
explicitacion.

En otras palabras, si en la relacién entre la intencidn significativa y la in-
tuicion impletiva “la esencia intencional [materia y cualidad] del acto intuitivo
se ajusta o pertenece a la esencia significativa del acto significativo” o, incluso
en el caso en que las cualidades son diversas (actos ponentes con no-
ponentes), es la materia aquel momento “que entra esencialmente en cuenta
para la identificacidon”; “las materias son las depositarias especiales de la sinte-
sis”. Pero no se alcanza una igualdad completa de estos dos actos incluso supo-
niendo la igualdad de las cualidades, pues se trata precisamente de una dife-

I\\

rencia en el “grado de conocimiento”*®. La plenitud [Fiille] o el cumplimiento -o
implecién [Erfiillung]*’- aporta algo realmente nuevo al acto intencional, es un
momento nuevo frente a la cualidad y la materia, pero que corresponde espe-
cialmente a ésta en el modo de un complemento [Ergédnzung]®.

En el cumplimiento vivimos, por decirlo asi: esto es ello mismo..., la sintesis
de cumplimiento revela una desigualdad de valor en los miembros enlazados,
de tal suerte que el acto impletivo obtiene una preeminencia que falta a la me-
ra intencidn y que consiste en que aquél comunica a ésta la plenitud del ‘mis-

mo’ [selbst]>°.

56 Hua XIX/2 596, vale para todas las citas previas.

57 El término Erfiillung ha sido traducido al espafiol de dos maneras: ‘cumplimiento’ e ‘implecién’. Ambas
son igualmente posibles en razon del doble sentido implicado en erfiillen, cumplir y (re)llenar. ‘Imple-
cién’ posee, sin embargo, la ventaja de mantener la continuidad con los derivados, como ‘impletivo’,
‘implecionante’, etc. Utilizaremos ambas formas segun resulte mas conveniente.

58 Cf. Ibidem, 601.

59 Ibidem, 597.
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Esta nocidon de cumplimiento es el caracter fundamental con el que Husserl
determina su comprension fenomenoldgica de la evidencia. Cumplimiento quie-
re decir intuicién impletiva. Podria formularse el problema mismo de la eviden-
cia como el problema de la conduccién de la mencién vacia no-evidente de un
estado de cosas a la correspondiente evidencia.

Lo que nos parece fundamental es advertir la mutua remisiéon entre inten-
cién y cumplimiento®, de tal manera que la intuicién remite a lo meramente
mentado, y el concepto de lo intencionado de modo vacio remite a una posible
intuicién impletiva. Esto quiere decir que la modalizacién propia de la materia
del acto otorga a la intencién una preeminencia en cuanto determinante de la
evidencia como cumplimiento®’. Ella establece el marco de la posibilidad del
cumplimiento, marco que no se constituye como un todo cerrado de determina-
ciones estrictamente definidas en cuanto a su contenido sino como un predeli-
neamiento. Asi es que cabe la posibilidad de la decepcion. Pero la misma de-
cepcidon es una manera de cumplimiento. A partir del analisis de los grados y

I62

estilos de la evidencia, segun se exponen especialmente en Ideas I°°, podra

contarse con mas elementos para reconocer los nuevos matices modales que
aporta dicha perspectiva.

B) La modalizacion propia que opera el momento cualitativo de los actos
no concierne al contenido sino que se trata de una modificacién de la conciencia
en su relacién con el contenido como un todo. Por este motivo, “el caracter de
cumplimiento no supone... la cualidad de posicidon que tienen tanto los actos de
intencionalidad como los actos de cumplimiento”®3. De alli que una modificacidn

de la posicionalidad no suponga un cambio en el grado o estilo de la evidencia,

0 Esta mutua remisién es resaltada especialmente por Ernst Tugendhat. Der Wahrheitsbegriff bei Hus-
serl und Heidegger, Berlin, Walter de Gruyter & Co,1967, p. 51.

81 Cf. Hua XIX/2, 584: ,Also mit dem besonderen Charakter der Intention hdngt der besondere der
erfillenden Deckung zusammen®. (“Asi, pues, hallanse en conexion el caracter especial de la intencién y
el caracter especial de la coincidencia impletiva”).

62 La introduccion sistematica del concepto de cumplimiento tuvo lugar ya en la Sexta Investigacién
Iégica, en los capitulos 1 y 2. La nocidén de grados del cumplimiento o conocimiento, especialmente en
los capitulos 3 y 5. Sin embargo, en Ideas aparecen una serie de aportes novedosos con respecto a las
determinaciones de la evidencia como consecuencia de una intuicion mas precisa de la correlacién inten-
cional noético-noematica, que permite superar el frustrado recurso a la funcidn representativa de las
Investigaciones, especialmente en lo referente a las sintesis de adecuacion: “A toda region y categoria
de presuntos objetos corresponde fenomenoldgicamente no sélo una clase fundamental [Grundart] de
sentidos o de proposiciones, sino también una clase fundamental [Grundart] de conciencia que da origi-
nariamente tales sentidos, y como inherente a ella un tipo fundamental de evidencia originaria [Grund-
typus origindrer Evidenz] que esta esencialmente motivada por un darse originariamente de tal clase [so
geartete origindre Gegebenheit]” (Hua 111/1, 321). Para un analisis mas detenido de los aportes de Ideas
I en este sentido, cf. mi articulo (nota suspendida para preservar anonimato).

63 Hua XIX/2, 599.
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si es que, como se expuso, “lo universal en el caracter de cumplimiento esta

determinado esencialmente por la materia”®*

. Sin embargo, consideremos lo
siguiente: toda vivencia intencional ponente se dirige hacia la verdad en cuanto
gue pone lo mentado explicita o implicitamente como existente, y su estar diri-
gida hacia la verdad tiene un doble sentido: 1) el pretender o reclamar la ver-
dad de lo mentado y 2) para la justificacion de esta pretension depende de la
confirmacién de la verdad. En ambos casos el acto ponente senala mas alla de
lo mentado, tal como le es dado facticamente, hacia otra manera de darse de lo
mismo. Esta remisidon a las maneras de darse abre una dimensién propicia que
permite considerar de modo conjunto la verdad y el conocimiento de la verdad
(en este sentido: la evidencia), correlacion que trata el quinto capitulo de la
Sexta Investigacion, especialmente en su § 39. En este sentido, se anuncia un
papel no menor a la cualidad en su relacién con la nocién de evidencia, que se
ve confirmado y dilucidado en andlisis posteriores en torno a la conciencia de la
fantasia, lo que llevara a Husserl a hablar, entonces, de una evidencia-como-si
[Evidenz-als-ob], manifestando patentemente la preeminencia y referencialidad
fundante que posee la posicionalidad®.

La misma distincién (introducida en el § 38) entre evidencia en un senti-
do laxo y evidencia en sentido riguroso sélo se comprende desde los actos po-
nentes y la correspondiente correlacion mencionada entre verdad y evidencia,
ya que si “el concepto de confirmacidn se refiere exclusivamente a los actos

ponentes en relacién con su cumplimiento ponente”®®

, puede hablarse ya de
evidencia siempre que una intencion significativa encuentra su cumplimiento
(sentido laxo); sin embargo, la evidencia, estrictamente hablando (sentido rigu-
roso), “se refiere exclusivamente... al acto de esta sintesis de cumplimiento mas
perfecta, que da a la intencidn... la absoluta plenitud de contenido, la del objeto

n67

mismo”®’, en otros términos: tiene lugar la llamada adecuacién perfecta. La

evidencia en sentido estricto es aqui la evidencia adecuada. Y la perfecta ade-
cuacién tiene el doble sentido de: adecuacion perfecta a la intuicidon (todo lo

mentado se corresponde con la intuicion impletiva) y perfeccion del cumpli-

4 Ibidem, 650.

85 Con especial énfasis se llega incluso a identificar el concepto mismo de intencién con los actos ponen-
tes: “... la cualidad se revela... como decisiva; tanto, que el término de intencién, de tender, parece con-
venir propia y exclusivamente a los actos ponentes (Ibidem, 650)".

56 Ibidem, 650.

67 Ibidem, 651.
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miento definitivo (la intuicion impletiva cumple definitivamente la intencidn, sin
encerrar absolutamente ninguna intencién incumplida)®®.

Husserl es consciente® de que un tal cumplimiento definitivo sélo puede
tener lugar sobre la base de una percepcidon pura, ya que una percepcion obje-
tivamente completa se encuentra refida con la sintesis continua de percepcio-
nes impuras que caracterizan a toda percepcién sensible. Con ello se abre paso
a la ampliacién del concepto de percepcion: de una exclusiva consideracién de
la percepcién como forma de intuicién sensible hacia la intuicion y pensamiento
categoriales, lo que resultara también en una ganancia en precisidon para el
concepto de evidencia.

Condensando los analisis realizados hasta aqui diremos que, tanto en los
Prolegémenos como en las Investigaciones (concretamente, en la Sexta), la
evidencia se nos muestra con caracter absoluto’®. Este rasgo, sin embargo, su-
pone diversos sentidos en los mencionados textos: en los Prolegdmenos se re-
fiere Husserl casi exclusivamente a la apodicticidad’* de la evidencia’?, sentido
claramente necesario para el fin fundamental de esos paragrafos: la lucha con-
tra el psicologismo légico que viene a ser un relativismo escéptico en todas sus
formas’3. Por otro lado, la Sexta Investigacién se centra en la nocidén de ade-
cuacién, ya que, a partir de los elementos alcanzados en los andlisis de la vi-
vencia intencional y sus contenidos (Quinta Investigacion) y el papel fundamen-
tal de la plenitud y los actos de cumplimiento para hablar de conocimiento, el
analisis fenomenoldgico descubre una gradualidad del proceso de conocimiento
(capitulo 3), de tal manera que la evidencia absoluta es el “Ideal de la adecua-
cidn” en cuanto “el ideal del cumplimiento definitivo” (capitulo 5). Heffernan’*
atribuye este cambio de acento o perspectiva (es decir, de la apodicticidad a la

adecuacién) en la nocion de evidencia como absolutez al hecho de que en la

68 Cf. Ibdem, 648.

89 Cf. Ibidem, 649.

70 Cf. Prolegémenos, especialmente §§ 6, 21, 23, 26, 27, 28, 36, 37, 39, 40, 50; y Sexta Investigacién
Iégica, especialmente §§ 16 y 36-39.

7! Cabe mencionar que la misma nocién de apodicticidad de la evidencia adquiere sus matices de senti-
do: hasta las lecciones de Filosofia primera designa una caracteristica de la evidencia adecuada en cuan-
to la imposibilidad de no ser o de ser dudoso de lo evidente; mientras que Ideas I caracteriza la apodic-
ticidad como un ver con evidencia una esencia o una relacion esencial. Cf. mi articulo (nota suspendida
para preservar anonimato).

72 S6lo en el § 51 de Prolegémenos aparece la nocién de adecuacion.

73 Cf. capitulo 7 de los Prolegémenos: “El psicologismo como relativismo escéptico”.

74 Cf. George Heffernan. Bedeutung und Evidenz bei Edmund Husserl. Das Verhéltnis zwischen der
Bedeutungs- und der Evidenztheorie in den ,Logischen Untersuchungen' und der ,Formalen und
transzendentalen Logik'. Ein Vergleich anhand der Identitdtsproblematik, Bonn, Bouvier, 1983, pp. 64-
65, nota 177.
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Sexta Investigacion este caracter de absolutez es tratado en relacidn mas es-
trecha con su manifestacién relativa en grados. En realidad, creemos que seria
mas preciso el siguiente analisis: en el tercer capitulo de la Sexta Investigacion,
donde se elabora mas detalladamente la concepcién de los grados del conoci-
miento, es llamativo que no aparezca siquiera mencionada la evidencia. La des-
cripcién tiene un caracter marcadamente neutral en cuanto a la posicionalidad
y, de hecho, Husserl deja constancia en el § 21 de que en las investigaciones
que siguen (entendemos: capitulos 3 y 4) sera la materia sola lo decisivo, de
tal modo que podra admitirse cualquier cualidad (posicion o “mera” representa-
cion). En el capitulo quinto resulta manifiesto que el alcance del cumplimiento
intuitivo (desarrollado en los capitulos anteriores) es mas amplio que el ambito
de la posicionalidad. Sin embargo, llega casi a identificarse la mencién, el ten-
der, la intencién misma con los actos ponentes’®, llegando asi a identificar tam-
bién la evidencia con el cumplimiento o, mas bien, confirmacién, por medio de
una percepcion correspondiente y plenamente adecuada. No queda aun en cla-
ro el papel que le cabe a la cualidad en el proceso de cumplimiento. Unicamen-
te en Ideas se comprende que s6lo como posicidn tiene la intencion el caracter
de “pretension”, que puede ser, por lo tanto, “legitima” o “ilegitima” y, en con-
secuencia, tiene el cumplimiento el caracter de “confirmacién” y, por ello, es
también la posicion misma (de una materia determinada) la que alcanza con-

firmacién o decepcidn.

4. CONCLUSION

Intentamos mostrar los primeros aportes de Husserl respecto de lo que de-
nominamos una comprensién modal de la evidencia fenomenoldgica que alcan-
za su descripcién mas acabada en la fenomenologia genética.

Debido a su preocupacion por fundamentar la ldgica pura superando los ar-
gumentos psicologistas, los Prolegdmenos comprenden las verdades como uni-
dades ideales necesarias y apodicticas que pueden ser vividas actualmente co-
mo tales y, por ello, con evidencia, que viene a ser, pues, la vivencia de la ver-
dad.

73 Cf. Hua XIX/2, 650.
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Es posible sostener la correspondencia entre verdad y evidencia cuando se
supone por principio la dacién o posibilidad de dacién del mundo en su totali-
dad, es decir, en una percepcion adecuada que no permita nuevas presentacio-
nes que puedan reformular la unidad ideal. Es interesante advertir que, si bien
no se trata aqui de la vivencia ya reducida sino de la vivencia real, es decir, no
se ha accedido aun a la conciencia pura y su estructura horizéntica noético-
noematica, sin embargo, podriamos decir que Husserl va siendo consciente de
la que consideramos una idea fundamental de su fenomenologia, y que hemos
llamado “concepcion modal de la evidencia”. Esta primera manifestacion en los
Prolegémenos se refleja en el hecho de que la evidencia es la validez de un
enunciado que se ve sostenida por la posibilidad de la existencia de otros enun-
ciados de la misma forma y materia. Es la remisién a otras posibilidades lo que
sustenta u otorga validez a la actual que se presenta, a su vez, como una posi-
ble.

La intuicion fundamental que vemos aqui y que entendemos se despliega
en toda su obra consiste en que: 1) lo dado es una unidad en referencia a otras
unidades posibles y 2) la validez de lo dado se sustenta precisamente en su
referencia a otras posibilidades, luego comprendidas como momentos en un
nuevo contexto descriptivo: la mencién y el cumplimiento. En este caso vemos
que la unidad de la extension —en el caso de las especies y del concepto de
verdad en si de los Prolegémenos— no es intuida o dada en cuanto tal en la vi-
vencia singular —pues pertenece a la idealidad de la verdad en si y no al acto
real-, sino de alguna manera “co-dada” en la posibilidad de multiples enuncia-
dos de la misma forma y materia.

Las Investigaciones Idgicas dan paso a la consideracidén de la vivencia como
mencidén por la que es dada una objetividad, de tal manera que ahora resulta
necesario atender a esta nueva estructura descubierta: lo dado en cuanto dado
€n una conciencia intencional. Se advierte, entonces, que todo acto presenta
una materia -relacién con la objetividad como mencion significativa determina-
da- y una cualidad -caracter de posicionalidad—, por lo que es posible y nece-
sario, a su vez, distinguir no sélo lo dado en cuanto dado sino como es dado, es
decir, el modo en que aparece. Todo lo dado aparece de algun modo que se ve
determinado por diversos factores en relaciéon con la objetividad misma y con la
clase de acto que la mienta, configurandose como una unidad de sentido en la

gue mencién y proceso de cumplimiento se van determinando mutuamente.
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Los analisis acerca del contenido intencional del acto, revelaron que esa
materia y cualidad representan dos criterios de modalizacion en la estructura
intencional: la cualidad encarna el criterio tradicional de modalizacién introduci-
do por Kant, segun el cual se manifiesta una determinada relaciéon de posicio-
nalidad del contenido intencional respecto del sujeto. Ahora bien, es la materia
la que supone el criterio modal novedoso que intentamos sefialar, pues ella no

es la materia en sentido proposicional’®

sino la materia intencional, esto es, el
momento intencional del acto que hace posible la configuracidén objetiva como
una mencion determinada que, si bien da la objetividad como un todo, no la
presenta de manera extensionalmente absoluta, sino que su sentido se consti-
tuye en una conjuncién de plenitud y vacio cuya relacién y proceso de presen-
tacion definen la evidencia con que es dada.

En este sentido, las Investigaciones Idgicas reconocen una gradualidad de
la dacién y del cumplimiento y, con ello, de la evidencia, que se comprende
ahora en términos de adecuacién: la evidencia absoluta es el ideal de la ade-
cuacién en cuanto el ideal del cumplimiento definitivo.

Si tener evidencia es tener una objetividad dada, y tener una objetividad
dada es haberla mentado, y haberla mentado equivale a la constitucidon de una
determinada materia intencional que, a su vez, otorga el marco de cumplimien-
to posible (segun un estilo, clase y gradualidad, como ya se vislumbra en las
Investigaciones); en consecuencia, tener evidencia no es tener una conciencia
plena, lisa y llanamente, sino tener una objetividad, lo cual implica fenome-
nolégicamente la descripcion precisa de todos los momentos intencionales que
la configuran. El caracter modal de la evidencia fenomenoldgica que intentamos
sefialar tiene su fundamento precisamente en el estatuto intencional de sus
objetividades que implica esencialmente la mencién como “escorzo” de sentido,
gue supone, en consecuencia, tanto vacio o anticipacion como plenitud. De alli
que toda evidencia se identifica con una manera de darse la objetividad, y tanto
esta manera como la configuracién del horizonte de cumplimiento posible son

determinaciones materiales.

76 La que podria identificarse con la intencidn o sentido de dicto escolasticos. Para un planteo general de
la cuestidn, cf. por ej.: Gaetano Chiurazzi. Modalitdt und Existenz. Von der Kritik der reinen Vernunft zur
Kritik der hermeneutischen Vernunft: Kant, Husserl, Heidegger, Wiirzburg, Kénigshausen & Neumann,
2001, cap. 1.
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