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RESUMEN

Este articulo presenta los resultados preliminares de un estudio que se inscribe en una investigacion mas
amplia desarrollada en Ecuador y en Espafia, y que se centra en la identificacion de los factores clave que
mediatizan y determinan el clima de comunicacion entre familias y escuelas (F-E). Sobre la muestra
especifica de Ecuador, se ha realizado un analisis de contenido que examina la narrativa de docentes y
familias con estudiantes de nueve a catorce afios, con la finalidad de identificar las principales catego-
rias en las que se engloban las diversas formas de interaccion familia-escuela observadas en estos
centros, explorando las diferencias que aparecen en las distintas regiones del Ecuador.
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ABSTRACT

This paper presents the preliminary results of a study which is part of a broader research, focused on
the identification of the key factors that mediate and determine the communication climate between
families and schools (F-S). We have accomplished a content analysis that examines the discourse of tea-
chers and parents with nine to fourteen years old students, with the aim of identifying the main categories
that encompass the different forms of family-school interactions observed in these schools, exploring
the differences that appear in different regions of Ecuador.

Key words: Family and education, Family-school relations, Content analysis, strategies of family-school
communication.

Introduccion

Este estudio se inici6 a partir de una premisa ecosistémica solida y probada en diversas
investigaciones: las familias y las escuelas constituyen redes microsociales, estas redes se
interrelacionan formando parte del sistemasocial, cultural y econémico méas amplio. Cuando
las dindmicas de comunicacion entre familiasy escuelas (F-E) no son las deseables, son esca-
sas, sesgadas, 0 sencillamente, inexistentes, las consecuencias derivadas incidiran
necesariamente en el desarrollo de los que se educan (Martinez, Alvarez y Fernandez, 2009).

En esta linea, Repetto (2002) considera que €l papel principa de orientadoresy docentes
consiste en lograr que el entorno educativo se gjuste a discentey no al revés. Paraello, una
de las premisas fundamental es es que exista comunicacion entre |os agentes educativos (fami-
liasy docentes) y coherenciaen su comin proyecto educativo. Este climade relacion requiere
un esfuerzo afiadido por parte de las escuelas para desarrollar intervenciones que tengan en
cuenta las necesidades y realidades de todos | os estudiantes, y que desarrollen procesos edu-
cativos eficaces (Alvarez Gonzélez, 2003)

Nuestro interés por las relaciones de comunicacion F-E arranca de estas premisas, y la
investigacion objeto de este articulo se viene desarrollando, desde e afio 2002, en e Dpto.
MIDE Il (OEDIP) de la Facultad de Educacion de la UNED.

Estainvestigacién ha estado financiada por laAgencia Espafiola de Cooperacion Interna-
cional?, y se hadesarrollado en centros educativos de Ecuador y de Espafia. Profundizaen €
entramado de las relaciones entre familias y escuelas, concretamente en las dindmicas de
comunicacion y colaboracion entre madres, padres'y profesorado (Alvarez Gonzélez, 2009).

En este estudio se presentan, exclusivamente, |os resultados obtenidos a partir de lamues-
tra de familias y centros educativos del Ecuador, ya que son los primeros que se han
conseguido, encontrandose el resto en proceso de andlisis e interpretacion.

Los objetivos de la investigacion general son: @) obtener informacion sobre el clima de
relacion F-E en centros publicos, privados y privado-concertados; b) elaborar y andlizar €l

1. El grupo de investigacion -Formacion, Orientacidn e Intervencién Educativay Social con Familias- (FORIES-
FAM), es responsable del Proyecto COFAMES, financiado por e Programa de Cooperacion Interuniversitario e
Investigacién Cientifica entre Espafia e |beroamérica, AECI. Ref.A/5784/06-A/7451/07.

Equipo de investigacion: Alvarez, B. (dir.) UNED: Fernandez, A.P,, Martinez, M.C.; Mudarra, M.J.; Pérez, J.C.
UTPL: Aguirre, M.E.; Vaca, S.L.; Moraes, G.; Samaniego, A.; Suérez, F.; Costa, A.; Zabaleta, L.I.
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mapa de relaciones F-E, ¢) redlizar andlisis de contenido sobre lainformacion recabada de las
familias, docentes, y directores/as de los centros educativos; d) identificar, mediante estos
andlisis, las buenas précticas escolares en el desarrollo delasrelaciones F-E; €) identificar las
necesi dades expresadas por las familiasrelativas a su interaccion con laescuelg; f) apartir de
los resultados de | os objetivos anteriores, desarrollar un documento guia, dirigido a docentes
y equipos directivos, para promover lainteraccién F-E.

Lainformacién sobre el clima F-E se ha obtenido mediante la observacion y consultarea
lizadas através de entrevistas dirigidas alos profesores y directores/as de centros educativos,
delaaplicacion del Cuestionario para Padresy Madres (desarrollado por €l equipo deinves
tigacion) y de larealizacion de talleres paralas familias.

Este articulo presenta en los resultados relativos al objetivo «c» de lainvestigacion, y ana-
lizalos datos obtenidos a partir de los primeros andlisis de contenido sobre la informacién
recogida de padres, profesoresy directores/as de centros. Estos andlisis nos han permitido
identificar categorias referidas alos objetivos que, habitualmente, suelen tener |os encuentros
entre docentes y familias, asi como las correspondientes a los tipos de actividades de comu-
nicacion y colaboracion que se desarrollan en los centros educativos de la muestra de Ecuador.
El beneficio principal de estainformacion radicaen las claves de la préctica docente que, pos-
teriormente seincluiran en laguia de propuestas de intervencion, que utilizaran los docentes,
en su momento, paramejorar e intensificar su clima de relacion con las familias.

Estado actual de los conocimientos

Edtalineade estudio pedagdgico cuentacon unaampliaproduccion dentifica, que por rezones deespar
cio debemoslimitar aunasdeccion dereferencias neciondes einternaciondes

Lafilosofiade laintervencidn escolar centradaen lafamilia, se desarroll6 desde los traba-
jos de Rappaport (1981) y de Duns, Trivette y Deal (1988). Este enfoque asume que las
personas tienen la capacidad de llegar a ser més competentes en su interaccion, tanto dentro
del grupo familiar como con otras institucionesy agentes. Asi, se planted la hipétesis de que las
deficiencias en €l desarrollo de los individuos podrian deberse a carencias en los sistemas de
socializacion, y no en losindividuos (Hertzog y Bennet, 2004). Henderson (1989), contribuy6
aeste campo sefialando las dimensiones de laimplicacién paternaen laeducacién delos hijos:
a) Implicacién de la familia mediante procesos de interaccién padres-hijos en €l hogar, y b)
Participacion através de la colaboracion en el centro escolar (cual quier modalidad: formal, de
gestion, esporédica, etc.), e impacto de las formas anteriores (ay b) en lacomunidad.

Epstein (1995), por su parte, habla de las—esferas de influencia—, que identificacon las
relaciones F-E. Para Quigley (2000), el aprendizaje del nifio sefortalece cuando las esferas de
lafamiliay laescuela se combinan, el mismo autor afirmaque padresy profesores tienen una
responsabilidad compartida en el desarrollo y aprendizaje de los nifios. Por lo tanto, el tra-
bajo conjunto, coherente y que apoye los aprendizajes, en todas sus dimensiones, es un
elemento esencia a que, sin embargo, no se suele aludir en laliteratura educativa.

Un modelo interesante para promover |as relaciones F-E, es el denominado asociacion o
consorcio (partnership). El término apunta hacia la idea de colaboracion-cooperacion en la
empresa comun de la ensefianzay el aprendizaje. En todos |os casos descritos, la comunica
cion F-E eslaclave para el desarrollo de una—asociacion— de este tipo, que permita un
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didlogo y reflexion continuados sobre |as necesidades y objetivos de desarrollo y aprendizaje
los agentes implicados (alumnado, familias, docentesy otros agentes educativos).

Epstein et al. (1997) tiene en cuenta este enfoque y centrandose en las posibilidades de
relacion F-E, definié una serie de formas de rel acion basadas en el beneficio mutuo que obtie-
nen uno y otro contexto, pero ademés incluye la participacion del entorno comunitario en la

sexta forma de relacion que propone. Los seis tipos son:

Tipo 1: Ser padres (parenting)

Tipo 2: Voluntariado (volunteering)

Ayuda a las familias para establecer ambientes de
apoyo a los nifios y jovenes

Disefio de formas eficaces de comunicacion
escuela hogar y hogares escuela

Programas de apoyo a familias con informacién
sobre salud nutricién y otros temas

Traductores para ayudar a familias emigrantes con
idiomas distintos del de la comunidad

Tipo 3. Comunicacién (communicating)

Tipo 4. Toma de decisiones (decision making)

Captacioén y organizacion de la ayuda de los padres

Ofrecer informacion e ideas para ayudar a los hijos
en casa en actividades curriculares

Ayuda a los profesores, administrativos, alumnos u
otros padres

Pautas sobre supervisiéon y forma de abordar las
tareas en el hogar

Tipo 5. Colaborar en casa (learning at home)

Tipo 6. Colaborar con la comunidad
(collaborating with the community)

Se hace a los padres participes de las decisiones
escolares

Identificar e integrar recursos y servicios de la
comunidad en beneficio de la asociacion

Promover la participacién de los padres en las
AMPAS Consejo Escolar, etc.

Recabar informaciéon sobre servicios culturales,
salud, sociales, ocio, etc.

CUADRO 1. Fuente: Epstein, J. et al. (1997). School, Family & Community Partherships.

Por otra parte, para LOpez Cabanesy Ruiz Gimeno (2004), la participacion de los padres
en los centros educativos constituye un factor de calidad educativa. Incluso llega a analizar
esta participacion y colaboracion familiar desde un enfoque de gestion de la calidad basado en
€l modelo EFQM (siglas en inglés), Fundacion Europea para el Mejoramiento dela Calidad
y la Administracién Educativa.

A partir de este cuerpo de conocimiento en torno alas relaciones entre familias y docen-
tes, se ha planteado nuestra propia investigacion cuya finalidad Ultima es profundizar tanto
en las cuestiones de contexto como de comunicacion y participacion que determinan el mayor
0 menor grado de éxito que pueden alcanzar padresy profesores en su andadura conjunta de
formacién integral de las nuevas generaciones.

Método

Uno de los objetivos principales de este estudio es la identificacion de relaciones entre
categorias, en este caso, las relativas a la interaccion F-E, y esta blsqueda de relaciones se
viene realizando através de metodol ogias de carécter cuditativo y cuantitativo.
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Disefio de la investigacion

Dado que no contamos con modelos previos que expliquen las interacciones F-E en el
contexto ecuatoriano, la presente investigacion es de carécter exploratorio, con un disefio pre-
dominantemente cualitativo, en el que se vienen realizando andlisis de contenido sobre el
discurso de padres y docentes de las escuel as de Ecuador, y entorno a sus percepciones del
clima de comunicacion que se vive en sus respectivos centros educativos. Por otro lado, y en
€l marco de lainvestigacion general, se estan Ilevando a cabo estudios de casos miltiples,
sobre el conjunto de datos de una seleccién de centros educativos.

Las metodol ogias que resultan especialmente Utiles en la etapa heuristica o de identifica-
cion de patrones o pautas de interaccion, son las cualitativas, y por ello planteamos un andlisis
de contenido, mediante la aplicacion Nudist-VIVO-7. Este programa ofrece la posibilidad de
indagar sobre lanaturaleza de |os discursos desarrollados en estos encuentros, asi como iden-
tificar las précticas y recursos del centro implantadas, a priori, para promover las relaciones
con las familias.

Muestra

Como este estudio ha contado con una muestra amplia de la totalidad de regiones del
Ecuador, fue necesario formar a doscientos estudiantes egresados de la Facultad de Educa-
ciondelaUTPL, pertenecientes a45 centros asociados de esta Universidad. Laformacion de
estos estudiantes se hizo através de una“Guia Didéactica”, y unavez finalizada, se distribu-
yeron entre las regiones de Costa, Sierray Oriente.

La muestra de familias con la que se viene trabajando en Ecuador, procede de todos los
estratos sociales y grupos étnicos que configuran €l pais, y laforman 4.714 familias (padres,
madres y/o representantes?), procedentes de més de 150 centros educativos. De estas fami-
lias, 23,40% son padres, 64,11% madres y 12,24% representantes. Las ciudades de
procedencia de estas familias se exponen en latabla 3.

El alumnado de los centros educativos de la muestra se sitlia entre €l 3° afio de educacién
basica (9 afios) y el 10° (14 afios) y |os establecimientos participantes son de tipo fiscal o
municipal (publico), particular (privado) y fisco-misional (privado-concertado).

Objetivos especificos del analisis de contenido

— Identificar las diferentes formas de relacién y agruparlas por categorias definidas.

— ldentificar posibles relaciones entre las diferentes regiones del Ecuador y las cate-
gorias identificadas.

— Identificar posibles relaciones entre los diferentes tipos de establ ecimientos educa-
tivosy cada unade las categorias identificadas.

2. Representante. Persona que queda a cargo de un/a menor en caso de ausencia de |os padres.
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Procedimiento de recogida de datos

Lainformacion delostalleres se ha obtenido através de 107 estudiantes de Educacion de
laUTPL, que recogieron las manifestaciones de padres y madres, sobre las formas de vincu-
lacion de la escuela con lafamilia. Por otro lado, lainformacién procedente de los discursos
volcados en |os cuestionarios para Padres y Madres (COFAMES), busca conocer, entre otros
datos, € grado en que estos se implican en las actividades que organizan | os centros. Se mues-
traacontinuacion el Cuadro 2 en la que se especifican los distintos instrumentos aplicados y

lainformacion recabada en cada caso.

. - Datos de los centros
Instrumento | Directores Familias . Profesores
educativos
) Edad / Sexo
Edad padres Tipo de Centro
1. Hoja de Edad / Sexo Titulacion académica
; Nivel educativo del | Plan de Centro
registro Etnia Cursos de
padre y de lamadre | Memoria de Centro >
actualizacion
Grado de Estrategias y recursos
satisfaccion con la para impulsar la | Estilos de ensefanza
. comunicacion con las
Factores de | relacion con el o - :
2 . — familias e incrementar | Competencias para
: liderazgo e iy establecer la
Entrevistas, | ; i su participacion Cer 13
cuestiona- > | Innovacion Grado de o comunicacion con las
rios y Sefias de implicacion en la Procedimientos y familias
o ; recursos para
identidad vida del centro :
talleres dol o promover la Competencias para
el centro Seguimiento del comunicacion e promover iniciativas
desarrollo del hijo/s | interaccién con la de comunicacion
en seno familiar comunidad
Niveles de Rasgos especificos | Colaboracién con o
3. Otros . i Rendimiento global de
datos conflicto en de la familia agentes y recursos su alumna dog
el centro (migracion, nn.ee) comunitarios
4. Registro Anécdotas/ | Grabacién audio y Andlisis de grabacion Grabacion audio y
incidentes comentarios | video audiovisual video

CUADRO 2. Instrumentos. El sombreado corresponde a los datos analizados en este estudio.

Parailustrar €l tipo de preguntas que se hicieron por medio de los métodos citados, se
muestraen la Cuadro 3. un extracto de los items del cuestionario, y de los que se selecciona
ron las preguntas paralos talleres.

Analisis de datos

Losandlisis se realizan sobre los datos procedentes de los discursos y los talleres con fami-
lias, se haprocesado, através del programa NV IV O-7, aproximadamente el 40% del conjunto
de esta informacion.

REOP. Vol. 21, N° 2, 2° Cuatrimestre, 2010 (pp. 320-334) 325



Interaccion familia-escuela. Andlisis de contenido ... Beatriz Alvarez Gonzalez et al.

Dimensiones y ejemplos de items del cuestionario para Padres y Madres

Dimensiones y ejemplos de items del cuestionario para Padres y Madres.

Escala Likert: 0 = Nada o no se ha dado en su caso, 1 = En cierta medida, 2 = Bastante, 3 = Totalmente

I. VARIABLES DE IDENTIFICACION
II. MARCOY SISTEMA EDUCATIVO FAMILIAR
1) En los resultados escolares de su hija/o ha influido sobre todo:
a) Su capacidad, interés y método de estudio. Le gusta aprender
b) El estimulo y apoyo recibido de la madre
c) El estimulo y apoyo recibido del padre
d) El centro escolar cuenta con buenos recursos personales y materiales
e) Su trabajo, dedica mucho tiempo a las tareas escolares
f) Un profesor o profesores especificos que le apoyan en su desarrollo
g) Sus companeros, son solidarios y se ayuda mutuamente

1. RELACION CON EL CENTRO EDUCATIVO

2) Indique el grado en que el centro educativo promueve para los padres los recursos que se indican a
continuacion:

a) Reuniones formales con los padres a lo largo del curso
b) Charlas, talleres, y otras actividades puntuales dirigidas a padres
c) Escuela de Padres
d) Colaboracién de los padres en actividades académicas (dentro o fuera del centro)
e) Participacion en la gestion del centro
f) Programas especificos (antidroga, atencion a necesidades educativas especiales)
g) Disponibilidad en el centro de un espacio para las actividades de los padres
3) En las actividades que promueve su centro, indique el grado en que usted/es se implica/n

En esta pregunta se proponen las mismas opciones

IV. RECURSOS MATERIALES Y HUMANOS DEL ENTORNO FAMILIAR. (1= Si; 2= No)
4) En su casa su/s hijo/s cuentan con medios y recursos como

a) Equipo informatico razonablemente actualizado.

b) Acceso a Internet

c) Libros de lectura, enciclopedias, diccionarios, discos, videos.

d) Actividades en familia, (viajes, excursiones, deportes, cine, circo ...)

e) Celebran juntos determinadas fiestas y tradiciones

d) En el hogar hay materiales /juegos que favorecen distintas actividades: dibujo, escritura,
construccion ...

CUADRO 3. Extracto de items del Cuestionario de Padres y Madres.
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L os pasos que se siguieron para preparar |os documentos que serian objeto del andlisisde
contenido fueron los siguientes:

— Lectura del apartado de discusiones, de lainformacion derivada de los talleres rea-
lizados con las familias de las cuatro regiones (poblacion total)

— Trascripcion de los documentos pertinentes para el andlisis (parrafos de un mismo
apartado que tenian todos | os estudiantes —Discusion—y que haciaausién alasfor-
mas de vinculacion).

Por dltimo, se archivaron asignandoles un niimero, nombre de provinciay ciudad.

Analisis de contenido (NVIVO-7)

En este andlisis se harealizado € recuento de términos, proporcionando como resultado
lafrecuencia de cada uno de ellos.

El proceso de Codificacion serefiere alaclasificacion de los datos en torno aideas, temas
y conceptos que fueron emergiendo de la lecturadel material, la codificacion permitié trans-
formar los datos brutos en unidades . En el Gréfico 1 se muestra la pantalla del programa de
andlisis, en €l que se detallan las categorias y frecuencias encontradas en los datos.

Tree Nodes
Name
& i Actidedes I ormaies B0 07 05 pm.
Ecd.}::::'um el elivibsdes civicas 5 % DDA U3 DILZ007 U308 o
2} Al Nodes 4 Actividades eacolares a0 il ] MA0R007 0734 pm  DATO200707 M pm
4 Actdades informativas % 520 4102007 07 36pm  D4NUR007 07 %pm |
4P Actividsdes pedsgigicas 1 106 DAI0R007 0743 pm  OAIDR007 0743pm |
Asociaciones de padrea y madre 11 2 M4M02007 0216 pm  D4M02007 08 16 pm
4P comite central 3 3 05102007 WaZpm  OSN02007 WEZpm
4P comets padres de farmalia z 512 DATO007 0S4 om0 U8 5 pm
4 Entregn de cerifcadon & 1 MAGRO07O7S5pm  D4MGR007T 0756 pm
4P Entreca libretas 0 18 04102007 0758 pm 04102007 0758 pm
- 4P Entrevintan 0 “ D47 U7 50pm  (MAR0O7 07 50 p m
49 Feuniones formales 2 7] O4102007C800pm 041102007 08 00 pm
4 Feuniones mensusles 9 @ 04102007 0201 pm. 041102007 0801 pm
49 Reunones personsies ® 0 DANG2007 0803 pm  (MN02007 0803 pm
dp Servicia médicos 3 5 M4N02007 0209pm  O4NO2007 0209 pm
P Sesiones peniodicas 2 5 04102007 0805 pm. MND2007 B80S pm
& Tulorias 15 b2} MNGR007 (805 pm  DANDR007 UB.0S pm
P Actividades Informales [ 0 SLIBR007 7 05pm  OS02007 113 pm
Qmm 38 in 0SN02007 11 2Spm 0SI02007 1125 pm
4P Actividades de reciesciin 7 £ 05702007 11 33pm 05102007 11 33pm
-4 Actividades socisles 105 1204 05702007 11 35pm  OSA02007 1125pm
4P Comnvencins 33 B 05102007 1125em 051102007 1125pm
+ 9 Depories 12 13 BN M 3Bpm DSV 1N Epm
 Ethucacsin senial E] &1 05102007 1131 pm 057102007 1131 om g8

s Inicio

GRAFICO 1: Pantalla del Programa NVIVO-Arbol de Nudos.
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— Unidades de muestreo: Son las 107 discusiones volcadas a programaNVivo-7, que
aluden alas formas de vinculacién del centro educativo con las familias de cada
region, cada una de ellas representa un sujeto (entrevistador), que asu vez relatala
realidad de su institucion educativa. Aungue existan varias discusiones de un mismo
sector geografico, cada una de estas se considera como separada e independiente,
pues representa a un segmento especifico de la poblacion.

L, - N° de L. N N° de
Region Provincia . ; Region Provincia . .
Discusiones Discusiones
Carchi 2 Guayas:
Imbabura 7 Guayaquil 5
Daule 2
Pichincha 10 Naranjal 1
Tungurahua 2
SIERRA Santa Elena:
Chimborazo 6 Salinas 1
Cafar 9 La Libertad 2
COSTA Santuario de Olon 1
Azuay 33
TOTAL 87 El Oro:
Morona Machala 2
. 3
Santiago
ORIENTE | Zamora . Portovelo 1
Chinchipe Zaruma 1
TOTAL 4 TOTAL 16
TOTAL DE LAS TRES REGIONES 107

CUADRO 4. Distribucion de las discusiones por regiones y provincias.

— Unidades deregistro: Son las palabras claves, consideradas significativasy que con-
tienen alguna alusién a las formas de vinculacion F-E. Estas se han contabilizado
siguiendo las reglas de presencia 0 ausencia de un determinado cadigo.

— Unidades de contexto: Son los diferentes parrafos que conforman cada una de las
discusiones, en este estudio la unidad de registro son los diferentes términos, pero
para cerciorarnos si esos términos conforman aspectos favorables o desfavorables,
hemos considerado su entorno, o parrafo integro en el que aparece el término o tér-
minos concretos.

— Categorias: Laclasificacion de los elementos se hadado por € criterio de: “objetivo
perseguido en los encuentros entre familias y docentes’, y asi se han identificado
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dos categorias: actividades y encuentros que tienen un carécter Informativo, y las
guetienen caracter Formativo, es decir, las que desarrollan conocimientos o habili-
dades en temas 0 aspectos especificos.

Resultados

Unavez establecidas las categorias correspondientes a las distintas modalidades de rela
cion entrelas familias y docentes, se observaron las frecuencias con respecto acadaunadelas
regiones ecuatorianas analizadas, y se aprecialo siguiente:

En relacion alaregion y actividades de tipo I nformativo, en la SIERRA, destacan las
“Reuniones Formales” y las “Entrevistas’, estas Ultimas son de carécter individual, y son
valoradas por |os padres, ya que los problemas que pueden darse, suelen ser tratados con
reservay discrecion, aspectos altamente apreciados en la sociedad ecuatoriana. Por otro lado,
las actividades con menor aceptacion son los “ Comités Centrales’, que en Ecuador estén cons-
tituidos por un representante de cada nivel de los centros, y cuyas actividades se centran,
mayoritariamente, en €l apoyo alas iniciativas escolares, por ejemplo, la organizacion de
eventos deportivos, sociales, o en la recaudacion de fondos econdémicos para diferentes acti-
vidades. Las “ Sesiones Periddicas’ tampoco cuentan con aceptacion.

EnlaCOSTA, las actividades que se promueven con mayor frecuenciay mejor valoradas
son: las “ Actividades Escolares« y las “ Reuniones Formales’, estas Ultimas suelen ser obli-
gatorias. En contrapartida, sin embargo, son muy escasas o incluso no llegan a organizarse
las “ Actividades Civicas’ y de “Comités Centrales’, este Ultimo aspecto es semejante alo
observado en laregion de Sierra.

Por tltimo, en laregién del ORIENTE, solo se organizan “reuniones formales’, €l resto de
actividades no se promueven en absol uto, o que apunta a un tipo de interaccion F-E que
podriamos considerar «clésico», es decir, la comunicacion entre padres y profesores se pro-
duce siempre ainiciativa del centro educativo, y sujeta a cuestiones sobre el desarrollo
académico de los alumnos, las cual es seglin 1o observado en otrasinvestigaciones, suelen cen-
trarse en situaciones probleméticas.

TABLA 1. Analisis “MATRIZ # 1”: Regiones y actividades informativas segun frecuencia.
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Oriente 0 2 1 1 0 0 00 1 1 4 0 0 0
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Un dato que resultainteresante, esla poca convocatoria que pueden llegar atener las mis-
mas familias, s esta se hace através del Comité de Padres de Familia. Lamentablemente, la
funcidn que han venido gjerciendo en las escuel as no es bien val orada por los padres que no
pertenecen alos mismos, ya que, segun estas familias, [os Comités se centran en asuntos poco
relevantes para el desarrollo de sus hijos, por g emplo, «el vestuario« o la «organizacién de
celebraciones diversas».

Finalmente, considerando la distribucién de la muestra (mayor en Sierra), es impor-
tante destacar que en las tres regiones las actividades de mayor acogida son las
“Actividades Informativas« y las «Reuniones Formales’. Por otro lado, las que se organi-
zan con menos frecuencia son las “ Actividades Civicask, «Comités de Padres de Familia,
y llama la atencién la escasa valoracion que se hace de los «Servicios Médicos« y las
«Sesiones Periodicas’.

A continuacién se presentan los resultados relativos a la organizacion y participacion en
las actividades que hemos denominado de caréacter formativo:

TABLA 2. Analisis “MATRIZ # 2”: Regiones y actividades formativas.
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Costa 9 0 19 9 1 2 8 1
Oriente 1 0 4 0 0 2 2 3 0
Sierra 29 7 81 22 8 8 24 15 39 5

Enrelacion alaregiony actividades de tipo formativo que permiten lainteraccion entre
laescuelay lafamilia, enla SIERRA, aquellas con un indice de mayor frecuencia son: “ Acti-
vidades Culturales, Sociales y Programas Antidroga”, estas mismas también son las mas
frecuentes en la COSTA, no obstante, aqui también se afiaden los “Encuentros Familiares”’,
gue suelen consistir en espacios en los que se retinen las familias parallevar a cabo activida
des detipo cultura o social. En el ORIENTE, también destacan las “ Actividades Sociales« y
los «Programas Antidroga”; y en este caso hay que resaltar que, generalmente, las activida-
des sociales, se producen fuera de | 0s espacios escolares, por gemplo; cumpleafios, reuniones
familiares, aniversarios, etc. 1o que implica una separacion clara entre los ambientes escolar
y familiar, aunque a dichas reuniones acudan docentes del centro.

Con respecto alos niveles educativos y alas actividades que favorecen lainteraccion entre
laescuelay lafamilia, en los Colegios, las actividades mas frecuentes son las “ Actividades
Sociales, programas antidrogas y de convivencia” y las de menor aceptacion son las “ Activi-
dades de recreacion y Educacion Sexual”. Las manifestaciones de las familias estudiadas
sugieren que lapopularidad del primer tipo de actividades se explicapor € hecho de que los
hijos se encuentran en una edad con alto «riesgo» de caer en alguna de estas situaciones. Por
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TABLA 3. Andlisis “MATRIZ # 3” Niveles educativos y actividades formativas.
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ESCUELA
17 4 46 12 5 2 14 7 25 0
(Ed. Primaria)
COLEGIO
(Educacién Secundaria, 9 2 30 |12 | 4 3 10 5 13 4

Bachillerato)

UNIDAD EDUCATIVA

(Centro puiblico con 2 6 9 1 22 8 | 2 4 9 5 8 2
mas niveles educativos)

INSTITUTO

(Estudios superiores 3 0 5 110 0 2 1 3 0
no universitarios)

CENTRO ARTESANAL

(Formacion en oficios)

€l contrario, laeducacién sexual se sigue considerando privativo delafamilia, y de ahi labaja
aceptacion a que esta formacion seimpartaen laescuela.

En las Unidades Educativas, |as actividades que mas se organizan y se valoran son las
“sociales’, y las de menor aceptacion las de“ Recreacion” y “Deportes’. Larazon por laque
estas dos Ultimas no gocen de tanta popularidad como |as sociales no aparece clara en las
narrativas de los padres ni de los profesores.

Enlos Institutos | as «Actividades Sociales’ son las més aceptadas. Y estas son también las
actividades que se organizan con mayor frecuencia en las Escuel as, junto con las de «Semina-
rio de Valores’, que ocupan un puesto principal en los colegios, posiblemente porgque también
existe una gran necesidad de formacién por parte de los padres en estos temas. Sin embargo
las que, de nuevo, cuentan con menor aceptacion son las actividades de “ Educacion Sexual«.

Si seredizael andlisis de larelacion entre actividades y tipo de establecimiento, pode-
mos destacar |o siguiente:

— Las “Actividades Culturales’, de “ Recreacion”, “Sociales’, de “Convivencia”,
“Mingas’. Y “Programas Antidrogas’, se desarrollan con mas frecuencia en las
ESCUELAS que en €l resto de tipos de establecimientos.

3 Minga. Palabra quechua (también minca o mingaco), se refiere a la antigua tradicion de trabajo comunitario o
colectivo con fines de utilidad social. Ejem. las familias se relinen para pintar las aulas donde estudian sus hijos.
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— Los “Encuentros de Educacion Sexual” y “Seminarios de Valores’ se desarrollan
mas en los Colegios.

— Enlas Unidades Educativas, la distribucion de las actividades que se realizan apa-
rece repartida de forma equitativa.

Conclusiones

Larevision de estudios que sustentan esta investigacion sobre |as rel aciones F-E no agota
todos los realizados, y entre los principal es resultados a los que han llegado las investigacio-
nes precedentes, destacamos |os siguientes:

— Existe relacion entre el grado de implicacién de los padres en la escuelay e des-
arrollo y rendimiento del alumnado, lo que pone de manifiesto lanecesidad einterés
de que sigan desarrollandose investigaciones en este ambito.

— Los padresy madres que se encuentran solos con sus hijos, trabajan fueradel hogar,
son emigrantes, o viven legjos de | os centros, junto con |os padres varones, seimpli-
can menos con la escuela, y este es un dato especifico que hemos podido constatar
en nuestra propiainvestigacion.

— Los model os de ayuda mutua, estén superando y sustituyendo al planteamiento tra-
diciona de “escuela de padres’. En el caso de la muestra de Ecuador estudiada en
este trabajo, también se ha podido comprobar este tipo de participacién de las fami-
lias en el &mbito escolar, através del recurso que, en Ecuador, se denomina «minga.

En cuanto a nuestra investigacion, las conclusiones de este estudio, no son sélo pro-
ducto de los diversos andlisis de datos, sino de la observacion activay participante de los
investigadores en las diversas fases del mismo, todo ello ha permitido recabar datos de
una amplia variedad de fuentes, y llevar a cabo andlisis més profundos y fundamentados.
De todos €ellos, en este trabajo se han presentado |os primeros resultados, sobre la identi-
ficacion de las categorias en las que es posible englobar la ampliatipologia de actividades
gue Centros y Familias ponen en marcha con la motivacién comun de la educacion de los
mas jovenes.

A tenor de los datos, y através de esta primera aproximacion cualitativa, empezamos a
percibir tendencias de actuacion, esquemas de colaboracion entre docentes y familias que
muestran un importante arraigo en las tradiciones culturales, y deigual forma, en las creen-
Ciasy expectativas que unosy otros mantienen con respecto alas funciones educativas que se
reconocen entre ellos, lo que cada parte debe gjercer en |os distintos momentos de evolucién
del individuo y delafamiliaen general.

También, en estos primeros andlisis, se hainsinuado la influencia de contextos determi-
nados a la hora de mediatizar las posibilidades de interaccidn entre familias y escuelas. Por
giemplo, el caso de laregion del Oriente, lazonainterior de la Amazonia ecuatoriana, tradi-
cionalmente considerada como un espacio marginal, que aunque en | os Ultimos tiempos viene
adquiriendo un protagonismo progresivo y un relativo desarrollo, sus poblaciones indigenas
siguen quedando a un lado de estos procesos. Es en este contexto, con mayores carencias
socio-econdmicas y educetivas, donde encontramos el menor nimero de actividades desarro-
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[ladas por |os centros educativos, y cuando estas se organizan suelen revestir un carécter for-
mal, e incluso se destaca el hecho de que las actividades socia es, generalmente se desarrollan
fuera del entorno escolar. En definitiva, nos encontramos de nuevo con patrones tradiciona-
les de relacion F-E, donde las iniciativas de comunicacion, si aparecen, lo hacen siempre
desde la escuela, y siguiendo esquemas jerarquicos, es decir, dictando alas familiaslainfor-
macién que deben conocer y el momento en el que deben conocerla.

Lainformacion que han aportado las familias de la muestra sefiala indices bajos de parti-
cipacion en la vida escolar, sobre todo cuando estos espacios vienen promovidos por los
Comités escolares, alos que se percibe como directivosy superficiales. Sin embargo €l an&
lisis minucioso de los datos recogidos en este estudio, junto alas narrativas de losimplicados
(familias y docentes) indican que existe interés, que hay preocupacion, por parte de ambos
agentes educativos por alcanzar mayores niveles de colaboracion, por mejorar sus compe-
tencias de comunicacion y colaboracion. Ambos grupos val oran positivamente la participacion
y manifiestan deseo de apoyar y de contribuir alasiniciativas de cooperacion que redunden
en una educacion integral, coherente y satisfactoria parasus hijos e hijas. Y estas voluntades
de megjoray de progreso son las que refuerzan y justifican que sigamos desarrollando inves-
tigaciones en este ambito y que continuemos profundizando en el conocimiento sobre las
relaciones entre familias y escuelas.
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