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Resumen: El cardcter fundante atribuido a la libertad en la filosofia critica kantia-
na plantea la necesidad de proceder a justificar su realidad. Esta justificacién no pudo
llevarse a cabo ni en la KV ni en la Fundamentacion de la metafisica de las costumbres,
por lo que quedd como tarea pendiente para la KpV. En esta obra, Kant emprende un
proceso de fundamentacién de la moralidad partiendo para ello de la existencia de un
Faktum der Vernunft consistente en la «conciencia de la ley moral». La inmediatez de
esta conciencia instituye al Faktum der Vernunft como instancia suprema a partir de la
cual se hace posible justificar la realidad de la moralidad. El sentimiento de respeto al
que da lugar el Faktum der Vernunft permite por su parte la justificacion de la realidad
de la libertad en la determinacién moral del comportamiento humano (concepto posi-
tivo de libertad), siendo derivada a partir de ella la independencia posible respecto de
las inclinaciones naturales de la voluntad humana (concepto negativo). La moralidad
constituye asi la ratio cognoscendi de la libertad, mientras que la libertad es la ratio essendi
de la moralidad.

PaLaBras cLave: Kant, libertad, Faktum der Vernunft, sentimiento de respeto,
intuicionismo ético.

AssTRrACT: The founding character attributed to freedom in Kant’s critical philoso-
phy raises the need to proceed to justify its reality. This justification could not be carried
out either in the K7V or in the Groundwork of the Metaphysics of Morals, so it remained a
pending task for the KpV. In this work, Kant undertakes a process of grounding mora-
lity starting from the existence of a Faktum der Vernunft consisting of the «conscience
of moral law». The immediacy of this consciousness establishes the Faktum der Vernunft
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as the supreme instance from which it becomes possible to justify the reality of morality.
The feeling of respect to which the Faktum der Vernungt gives rise allows the justification
of the reality of freedom in the moral determination of human behavior (a positive
concept of freedom), with the possible independence with respect to the natural inclina-
tions of the human will (a negative concept) being derived from it. Morality thus cons-
titutes the ratio cognoscendi of freedom, while freedom is the ratio essendi of morality.

Keyworps: Kant, freedom, Faktum der Vernunft, feeling of respect, ethical
intuitionism.

1. Introduccion

Kant indicé en Los progresos de la metafisica desde Leibniz y Wolff (1804) que
la realidad de la libertad en conjuncién con la idealidad del espacio y el tiempo
constituian los dos «ejes» (Angeln) bésicos de su filosofia (Kant, 1987: 311; AA
XX: 311), sosteniendo asimismo en el Prélogo a la Critica de la razdn prdctica
(KpV, 1788) que la idea de libertad era la «piedra angular» (SchlufSstein) desde
la que habia de desplegarse el sistema de la razén, tanto de la tedrica como de la
préctica (Kant, 1997: 16; AA V: 3-4). Aunque el caricter supremo atribuido por
este autor a esta idea no permita llevar a cabo una derivacion de la realidad de la
libertad desde un principio de orden superior, no por ello puede dejarse de lado
la tarea de proceder a justificar (rechifertigen) la legitimidad de su pretension de
ejercer como base desde la que desplegar el modo transcendental de reflexién
propio de la filosofia critica.

La Dialéctica de la Critica de la razén pura (KrV, 1781, 1787) constituye el
primer lugar de la obra kantiana donde de manera expresa es abordada la cuestién
de la realidad que pueda corresponder a la idea de libertad. Dicho tratamiento
se produce con ocasién del planteamiento y resolucién de la Tercera Antinomia
de la razén pura. La idea de libertad cuya realidad pretende justificarse en esta
Antinomia es la de «libertad transcendental» (transscendentale Freibeit), caracte-
rizada como «una absoluta espontaneidad causal que inicie por si misma una serie
de fenémenos que se desarrollen segin leyes de la naturaleza» (Kant, 1989: 408-
409; A446/B474). El proceso de pretendida justificacién de su cardcter real se
desarrolla a partir de la limitacién del alcance que se asigna a la causalidad natural
como principio explicativo de la sucesién de estados en el mundo resultante de
la distincién establecida entre los «fenémenos» (Erscheinungen, Phaenomena) y
las «cosas en si» (Dinge an sich) o «noumenos» (Noumena). Mediante la defensa
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de la necesidad de realizar esta distincién para asi poder evitar la contradiccién
(Widerspruch) en la que se ve envuelta la razén consigo misma cuando pretende
alcanzar lo incondicionado para lo condicionado dado, se hace posible concebir
un modo alternativo al de la necesidad natural de comprensién de algunos de
los eventos del mundo como es el de la causalidad por libertad. Asi, ocurre que,
aunque la realidad de la libertad no haya podido ser tedricamente probada, pues
para que ello fuese posible ella habria de tener el modo de ser de los fenémenos,
si que ha resultado factible al menos defender su posibilidad légica, permitiendo
concluir que «naturaleza y causalidad por libertad 70 son incompatibles» (Kant,

1989: 479; A558/B580).

El segundo momento en el que trata de justificarse la pretensién de realidad
asociada a la idea de libertad lo constituye la Fundamentacion de la merafisica de
las costumbres (GMS, 1785). En su tercera parte, Kant desarrolla un intento de
fundamentacién de la moralidad desde la suposicion de la realidad de la libertad
préctica contenida en la conciencia de que se actiia libremente, sosteniendo que
«todo ser que no puede obrar de otra manera que bajo la idea de libertad es,
por eso mismo, verdaderamente libre en sentido prictico, [...] , exactamente
igual que si su voluntad fuese definida como libre en si misma de un modo
valido incluso en la filosofia tedrica» (Kant, 1990: 131-132; AA IV: 448). Pero
ante la constatacién de la existencia de un «circulo vicioso» (geheimer Cirkel),
consistente en que «nos consideramos libres en el orden de las causas eficientes
para pensamos como sometidos a leyes morales en el orden de los fines, y luego
nos consideramos sometidos a dichas leyes porque nos hemos atribuido la
libertad de la voluntad» (Kant, 1990: 135; AA IV: 450), se encuentra con que la
mera suposicién de que se actia libremente no resulta suficiente para lograr la
perseguida fundamentacién de la moralidad, sino que es preciso encontrar una
prueba de que la libertad es efectivamente real, para asi poder derivar de manera
analitica la realidad de la moralidad a partir de la de la libertad. Dicha prueba
podria ser aportada si pudiese constatarse que el hombre ciertamente pertenece
al mundo inteligible (inzelligibile Welr) planteado en la KV hipotéticamente
como posible y que como tal es (o puede ser) absolutamente independiente del
influjo que sobre él ejercen sus inclinaciones sensibles (concepto negativo de
libertad). Ahora bien, esta pertenencia no puede ser garantizada, pues la razén
s6lo alcanza a constatar una absoluta espontaneidad en el orden de lo teérico
(ideal) (Kant, 1990: 137-138; AA IV: 452), consistente en la capacidad humana
para formular ideas con independencia del contenido material proporcionado
por la sensibilidad, sin poder llegar a inferir a partir de ella la efectividad de una
espontaneidad equivalente en el orden practico (real), que serfa la precisada para
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poder atribuir al ser humano una existencia en el mundo inteligible y de ahi
su libertad como cualidad derivada de su pertenencia al mismo (Kant, 1990:
146-147; AA IV: 458-459). La obra termina asi dejando en el aire tanto la
fundamentacién de la moralidad pretendida como la justificacién de la realidad
de la libertad prictica para ello precisada, concluyendo que «la razén humana
es totalmente impotente para explicar cémo la razén pura, sin ningln género
de estimulos ajenos (vengan de donde vengan), puede ser por si misma practica
[...] Todo esfuerzo y trabajo que se emplee en buscar esta explicacién son
absolutamente vanos» (Kant, 1990: 151; AA IV: 461).

El modo kantiano de proceder en la KpV toma el sentido inverso al seguido
en la GMS, pues no se ensaya la fundamentacién de la moralidad partiendo de
la idea de la libertad, sino tomando como referencia la presunta existencia de
un Faktum der Vernunft. Kant entiende que la validez del proceso de funda-
mentacién desarrollado a partir de la constatacién de tal existencia, legitima la
justificacién de la realidad de una libertad concebida en sentido positivo (auto-
nomia legisladora) y consecuentemente la de la libertad en su acepcién negativa
(independencia absoluta respecto de lo sensible). De este modo, puesto que la
justificacién asi lograda del cardcter real de la libertad permite también superar
el cardcter vicioso del circulo referido en la GMS, pensamos que la apelacién
que Kant hace a la presencia de un Faktum der Vernunjt en el dmbito préctico
resulta especialmente relevante de cara a su caracterizacién critica definitiva de

la moralidad.

En el presente articulo se examina un modo por medio del cual se estima que
recibe justificacién la postura que defiende la realidad de la libertad a partir de
la efectiva existencia del Faktum der Vernunft. Para ello se recogen primeramen-
te las interpretaciones del Faktum der Vernunft que en relacién con la temdtica
de la fundamentacién kantiana de la moralidad se consideran mds pertinentes,
destacando entre ellas aquella que lo concibe como la conciencia que se tiene
de encontrarse sometido a la ley moral. En segundo lugar, se exponen algunos
apoyos que se cree que en el texto kantiano correspondiente a la KpV refuerzan
la atribucién de realidad de este sometimiento. A continuacion, se defiende que
la presencia de un sentimiento de respeto ante la legislacién moral asociado al
Faktum der Vernunft constituye una muestra efectiva de la realidad de la libertad
humana. Y, finalmente, se sostiene que el concepto de libertad que debe suscri-
birse a partir del modo de proceder del sentimiento de respeto en la determina-
cién moral del sentido de la accién humana es el de la libertad transcendental
planteada como posible en la Dialéctica de la K7V.
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2. Las diversas interpretaciones del Faktum der Vernunft

El intento de fundamentacién de la moralidad en la KpV'a partir de la exis-
tencia de un Faktum der Vernunft presenta como primera dificultad la de dilu-
cidar cudl es el referente kantiano correspondiente a esta expresién. Al respecto,
es preciso comenzar indicando que Kant alude en ocho ocasiones al Faktum der
Vernunft en esta obra'. La dificultad estriba en que no se da una plena identidad

! Estas ocasiones se encuentran recogidas en Allison, 1990: 231-232. Por razones de como-

didad expositiva, las transcribimos a continuacién, tomando como texto de referencia la tra-
duccién al espanol de la KpV mencionada en el apartado correspondiente a la bibliografia del
presente articulo:

V'«El concepto de la libertad, en cuanto su realidad queda demostrada por medio de una ley
apodictica de la razén prictica, constituye la piedra angular de todo el edificio de un sistema
de la razén pura, incluso la especulativa, y todos los demds conceptos (los de Dios y la inmor-
talidad) que, como meras ideas, permanecen sin apoyo en la razdén especulativa, se enlazan
con él y adquieren con él y por ¢l consistencia y realidad objetiva, es decir, que su posibilidad
queda demostrada por el hecho de que la libertad es real; pues esta idea se manifiesta por
medio de la ley moral» (Kant, 1997: 16; AAV 3-4).

@ «Se puede denominar la conciencia de esta ley fundamental un hecho de la razén, porque
no se la puede inferir de datos antecedentes de la razén, por ejemplo, de la conciencia de la
libertad (pues esta conciencia no nos es dada anteriormente), sino que se impone por si mis-
ma a nosotros como proposicién sintética a priori, la cual no estd fundada en intuicién
alguna, ni pura ni empirica, aun cuando serfa analitica si se presupusiera la libertad de la
voluntad, para lo cual, empero, como concepto positivo, serfa exigible una intuicién intelec-
tual, que no se puede admitir aqui de ningin modo. Sin embargo, para considerar esa ley
como dada, sin caer en falsa interpretacion, hay que notar bien que ella no es un hecho
empirico, sino el tnico hecho de la razén pura, la cual se anuncia por él como originariamen-
te legisladora (sic volo, sic iubeo)» (Kant, 1997: 50; AAV 31).

® «Manifiesta esta analitica que la razén pura puede ser prictica, es decir, puede determinar
por si misma la voluntad, independientemente de todo lo empirico —y esto lo manifiesta por
un hecho, en el cual la razén pura se muestra en nosotros realmente préctica; es, a saber, la
autonomia en el principio de la moralidad, por donde ella determina la voluntad al acto-. Ella
muestra al mismo tiempo que este hecho estd inseparablemente enlazado con la conciencia de
la libertad de la voluntad, mds atin, que es idéntico con ella, por lo cual la voluntad de un ser
racional que como perteneciente al mundo de los sentidos, se reconoce, como las otras causas
eficientes, necesariamente sometido a las leyes de la causalidad, en lo préctico, en cambio, al
mismo tiempo, tiene por otro lado, a saber, como ser en s mismo, conciencia de su existencia
determinable en un orden inteligible de las cosas, no ciertamente seglin una intuicién parti-
cular de s{ mismo, sino seglin ciertas leyes dindmicas que pueden determinar su causalidad en
el mundo de los sentidos; pues ya ha sido suficientemente demostrado en otro lugar [en la
GMS. Fernando Garcia] que la libertad, si nos es atribuida nos traslada a un orden inteligible
de las cosas» (Kant, 1997: 62; AAV 42).

“ «En cambio, la ley moral, si bien no visién (Aussichi) alguna [de un conocimiento especu-
lativo de los notimenos a través de la razén teérica. Fernando Garcia], proporciona, sin
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entre lo referido en cada una de ellas, sino que, siguiendo el anilisis de Beck
que Allison recoge, pueden entresacarse hasta seis caracterizaciones posibles del
Faktum der Vernunft (Beck, 1960/91: 278; Allison, 1990: 232). El Faktum der
Vernunft es:

(1) la conciencia de la ley moral (fragmento 2),

(2) la conciencia de la libertad de la voluntad (fragmento 3),
(3) la ley (fragmentos 2, 5y 7),

(4) la autonomia del principio de la moralidad (fragmento 3),

(5) una inevitable determinacién de la voluntad por la mera concepcién de
la ley (fragmento 6), y finalmente,

(6) el efectivo caso de una accién presuponiendo una causalidad incondicio-
nada (fragmento 8).

embargo, un hecho, que los datos todos del mundo sensible y nuestro uso tedrico de la razdn,
en toda su extensién, no alcanzan a explicar, un hecho que anuncia un mundo puro del
entendimiento, hasta lo determina positivamente y nos da a conocer algo de él, a saber: una
ley» (Kant, 1997: 63; AA'V 43).

©) «Ademds, la ley moral es dada, por decirlo asi, como un hecho de la razén pura, del cual
nosotros a priori, tenemos conciencia, y que es cierto apodicticamente, aun suponiendo que
no se pueda encontrar en la experiencia ejemplo alguno de que se haya seguido exactamente»
(Kant, 1997: 68; AAV 47).

© «La realidad objetiva de una voluntad pura, o lo que es lo mismo, de una razén pura préc-
tica, estd dada @ priori en la ley moral por algo asi como un hecho; pues asi se puede deno-
minar una determinacién de la voluntad, que es inevitable, aunque no descansa en principios
empiricos» (Kant, 1997: 76; AA'V 55).

@ «Pero que la razén pura, sin mezcla alguna de fundamento empirico de determinacién, sea
por si sola también practica, esto hubo que poderlo exponer por el uso practico mas vulgar
de la razon, atestiguando el supremo principio prictico como un principio tal, que toda
raz6n humana natural lo conoce completamente @ priori, independiente de todo dato sensi-
ble, como la ley suprema de su voluntad. Hubo que probarlo y justificarlo primero, en cuan-
to a la fuerza de su origen, atn en el juicio de esa razén vulgar, antes de que la ciencia
pudiera tomarlo en sus manos para hacer uso de él como de un hecho, por decirlo asi, que
antecede a todo sutilizar sobre su posibilidad y a todas las consecuencias que pudieran sacarse
de ahi» (Kant, 1997: 117; AAV 91).

® «Ahora bien, sélo se trataba de que este poder fuese transformado en un ser, es decir, de
que se pudiese demostrar en un caso real, por decitlo asi, mediante un hecho, que ciertas
acciones presuponen una causalidad semejante (la intelectual, sensiblemente incondicionada),
sean reales o también sélo ordenadas, es decir, necesarias prictica y objetivamente» (Kant,

1997: 131; AA'V 104).
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Pese a la aparente dispersién que con estas caracterizaciones se produce, es
posible distinguir entre aquellas en las que el genitivo del Faktum der Vernunft
denota un «genitivo subjetivo» (el «hecho» de la razén») y esas otras en las que
lo indicado es un «genitivo objetivo» (el «hecho de la razén») (Willaschek, 1991:
459; Schonecker, 2013: 97; Schénecker, 2013b: 13-14; Macedo, 2018: 63).
Conforme a las primeras, la razén misma serfa quien actuarfa, siendo el resultado
de su accién lo referido mediante el «hecho», pudiendo ser ello la ley moral (por
ejemplo, en el fragmento 5) o la voluntad pura (libre) (asi en el fragmento 6). De
acuerdo con las segundas, el <hecho» aludido mediante el Faktum der Vernunft
serfa la existencia misma de la razén (como se hace en el fragmento 3).

De cara a su pretendida justificacién, ambas grupos de interpretaciones
posibles del Faktum der Vernunft estimamos que presentan problemas. El
obstdculo con el que se encuentran las pertenecientes al primero radica en que,
si se entiende el «<hecho» como un producto, parece que habria de plantearse
como razonable la aspiracién a su conocimiento como medio que garantizase la
objetividad (y consecuente universalidad y necesidad) precisada para que pudiese
ejercer como elemento fundante de la moralidad, pero ni la ley moral (Kant,
1997: 50; AA V: 31) ni la voluntad pura (Kant, 1997: 125; AA V: 99) son
«hechos empiricos», por lo que no podri tenerse un conocimiento teérico suyo.
La dificultad con la que se enfrentan las del segundo grupo estriba en que, al no
ser la razén una entidad empirica, tampoco serd posible tener un acceso tedrico
a ella. No obstante, concibiendo la razén como una capacidad (Vermagen) (la
capacidad humana para la racionalidad en asuntos pricticos), podria tal vez ser al
menos accesible algtin rasgo suyo, como pudiera serlo el modo como ella proceda
en la realizacién de su cometido. Por este motivo, pensamos que la lectura en
términos de genitivo objetivo del Faktum der Vernunft resulta mds fructifera de
cara a la pretendida justificacién de la realidad de la libertad que la que de éste
se haga como genitivo subjetivo, por lo que serd la prioritariamente seguida en
este articulo.

En este sentido, y ateniéndonos a la concrecién que Allison hace del mismo,
procedemos caracterizando hipotéticamente el Faktum der Vernunft como:

(7) la conciencia de estar bajo la ley moral y el reconocimiento de esta ley
por toda razén humana natural como la ley suprema de su voluntad (Allison,

1990: 233).
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3. La realidad del Faktum der Vernunft

El elemento distintivo de esta caracterizacién del Faktum der Vernunft consi-
deramos que radica en su identificacién con una cierta «conciencia» (BewufStsein)
que se tiene. El fragmento 2 constituye un apoyo textual explicito de ella,
mediante su indicacién de que «se puede denominar la conciencia de esta ley
fundamental un hecho de la razén», pero su idea fundamental creemos que
también se encuentra recogida en los fragmentos 3 y 5, al hablarse en ellos de la
existencia de una «conciencia», y que resulta ademds compatible con el resto de
fragmentos presentados.

El que se trate de una conciencia da lugar a la sospecha de si ella no serd
nada mds que un efecto de indole empirica causado por algtin elemento «exter-
no» al propio ser humano. Tal efecto podria tomar la forma, por ejemplo, de la
constriccién psicoldgica a la que son sometidos los individuos por parte de la
sociedad mediante la concesidon de premios y la imposicién de castigos con la
intencién de que asi acomoden su comportamiento a las reglas que ella impone
como necesarias. En el supuesto de que efectivamente asi fuese, la «realidad» de
tal conciencia quedaria garantizada, aunque se tratarfa exclusivamente de una
fenoménica, lo que darfa lugar al modo meramente «psicoldgico» como Scheler
entiende el Faktum der Vernunft (Scheler, 2001: 101). Pero en tal caso, ocurriria
que, al no ser ella nada mds que el reflejo en cada uno de los seres humanos
concretos de una instancia ajena a ellos mismos, esta «conciencia» careceria de
capacidad fundamentadora de la moralidad, por cuanto su origen no se encon-
trarfa en éstos, sino que serfa inducida desde el exterior (dando lugar a que no se
tratase de «su» moralidad), y, ademds, revestiria tantas formas como individuos
concretos existentes hubiese (propiciando que se diesen de manera concurrente
«multiples» moralidades, no pudiéndose hablar estrictamente de «moralidad»).

Kant no analiza de modo explicito en la KpV'la posibilidad de que la con-
ciencia asociada al Faktum der Vernunft sea una de cardcter inicamente empirico.
El motivo de tal ausencia puede achacarse a una circunstancia de indole cultural,
pues él no tuvo ocasién de participar existencialmente de la moderna «filosofia de
la sospecha», que tiene a Marx, Nietzsche y Freud como sus «padres», aunque ¢l
mismo sea reconocido como un predecesor suyo. Pero pensamos que la causa de
esa falta de consideracién se encuentra més bien en la condicién transcendental
de su reflexién critica. De acuerdo con ella, el objetivo filoséfico perseguido no
serfa tanto el de «sospechar» de la realidad de la moralidad con la intencién de
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encontrar en ella una «falla» desde la que proceder a su «deconstruccién», como
el de «<mostrar» que la determinacién moral del hombre puede ser «real», y que,
si asi fuese, tendria a la «realidad» de la libertad como su condicién de posibi-
lidad, aunque habiendo de ser concretado el sentido en que en tal caso podria
legitimamente sostenerse que algo es «real» o que se da una «realidad».

El Faktum der Vernunft aparece como «inmediatamente dado» (unmittelbar
gegeben), lo que trae como consecuencia su evidencia (Evidenz) (Willaschek,
1991: 464-465). Esta condicién evidente hace que no sea derivable de otra
instancia de indole superior, siendo precisamente por ello por lo que puede
ejercer como elemento fundamentador de la moralidad. Si contrariamente la
«conciencia de la ley moral» fuese derivable a su vez de otra instancia, ocurriria
que serfa en esta ltima donde habria de recaer la tarea fundamentadora y no en
él, planteando entonces nuevamente qué es lo que haria que tal instancia pudiese
ejercer como elemento fundamentador de la moralidad. Al modo como Rivera
de Rosales nos lo indica, puede anadirse que este cardcter Gltimo del Faktum
der Vernunft permite considerarlo como expresién del «ser fontanal, originario y
originante» que nos constituye (Rivera de Rosales, 2011: 238).

Mediante el conocido «ejemplo del patibulo (Galgen-Beispiel)», Kant presenta
en la Analitica de la KpV dos situaciones conflictivas de naturaleza préctica para
cuya resolucién apela al juicio de sus lectores («Suponed ...», «preguntadle ...»)%.
Aun cuando la exposicidn de estas situaciones se produzca con anterioridad a
la enunciacién de la «ley fundamental de la razén pura practica» y previamente
a cualquier alusién explicita al Faktum der Vernunft en esta segunda Critica,

2 «Pero también la experiencia confirma ese orden de los conceptos en nosotros. Suponed

que alguien pretenda excusar su inclinacién al placer diciendo que ella es para él totalmente
irresistible, cuando se le presentan el objeto amado y la ocasién; pues bien, si una horca estd
levantada delante de la casa donde se le presenta aquella ocasién, para colgarle enseguida
después de gozado el placer, ;no resistird entonces a su inclinacién? No hay que buscar
mucho lo que contestarfa. Pero preguntadle si habiéndole exigido un principe, bajo amenaza
de la misma pena de muerte inminente, levantar un testimonio falso contra un hombre hon-
rado a quien el principe, con plausibles pretextos, quisiera perder, preguntadle si entonces
cree posible vencer su amor a la vida, por grande que éste sea. No se atreverd quizd a asegurar
si lo harfa o no; pero que ello es posible, tiene que admitirlo sin vacilar. El juzga, pues, que
puede hacer algo porque tiene conciencia de que debe hacerlo, y reconoce en si mismo la
libertad, que, sin la ley moral, hubiese permanecido desconocida para él (Er urteilt also, dafs
er etwas kann, darum weil er sich bewufSt ist, daff er es soll, und erkennt in sich die Freibeit, die
ihm sonst obne das moralische Gesetz unbekannt geblieben wire)» (Kant, 1997: 48-49; AA'V
30).
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el cardcter extremo de las opciones involucradas en cada uno de los conflictos
précticos a los que dan lugar, asi como la absoluta transparencia en relacién con
la posicién moral representada por cada una de alternativas posibles de accién,
pensamos que admiten considerar su introduccién en el debate prictico como
realizada con la intencién de dejar en claro el cardcter real de la compulsién que
el Faktum der Vernunft ejerce sobre el ser humano.

La primera corresponde a una persona a la que se le presenta la posibilidad
de satisfacer de manera plena sus inclinaciones naturales, pero a cambio de ser
ahorcado a continuacién de haberlo hecho. Kant indica que en tal situacién no
cabe duda de que esa persona optard por suspender la satisfaccién inmediata de
sus deseos con tal de seguir viviendo. El motivo de la evidencia de esta eleccién
radica en que resulta cominmente admitido que el amor a la vida es la inclina-
cién natural mds fuerte que se puede tener, por lo que todas las demds inclina-
ciones procedentes de la naturaleza sensible del ser humano presumiblemente
quedardn inevitablemente subordinadas a ¢l a la hora de ser satisfechas en el
caso de que se dé una situacién de conflicto préctico entre éste y alguna de ellas.

La segunda es la de quien se encuentra ante la disyuntiva de tener que ele-
gir entre lo que le demanda su dimensién empirica (mantener su propia vida,
amenazada por un poder exterior irresistible, salvo que proceda dando un falso
testimonio contra otra persona) y lo que le dicta su conciencia (cumplir con el
deber y no dar ese falso testimonio que le es requerido). En este caso, concluye
que es «posible» (mdglich) que ese sujeto prictico atienda a lo que su conciencia
le prescribe como constitutivo del deber, aun en el caso de que ello pudiese oca-
sionarle su muerte, es decir, incluso cuando ello suponga tener que renunciar a
todo lo que su condicién sensible le presente como deseable en el mds alto grado.

Estas dos situaciones ejemplares creemos que admiten ser analizadas en los
términos del experimento mental que mds adelante en la Aclaracién critica con
que concluye la Analitica de la KpV Kant propone realizar «con la razén prac-
tica de cada hombre». Por medio de él se pretende, de manera andloga a lo que
sucede en un experimento quimico en el que son separados los diversos elemen-
tos presentes en una mezcla o compuesto, mostrar el modo como la ley moral
actda sobre la voluntad humana en aquellas situaciones en las que se asiste a un
conflicto prictico en el que varias motivaciones compiten por prevalecer en la
determinacién de la conducta de un particular (Kant, 1997: 118-119; AA V: 92;
también en Kant, 1997: 198-199; AA V: 163).
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En la situacién primeramente presentada, la conciencia asociada al Faktum
der Vernunft no desempena papel alguno en la determinacién del sentido de la
accion, pues los elementos a disociar son exclusivamente motivos de caricter
empirico, por lo que lo mds que ella logra poner de manifiesto es la existencia de
una racionalidad «pragmadtica» en el ser humano. Esta racionalidad se muestra
eficaz en la tarea de diferir el placer, haciendo que el impulso a la satisfaccién
de los deseos inmediatos quede postergado en favor del cumplimiento de las
otras aspiraciones de cardcter también sensible estimadas prioritarias por parte
del sujeto practico. Para llevar a cabo esta tarea, éste habrd de atender tanto al
conocimiento tedrico del mundo fenoménico del que disponga como a lo que
su experiencia pasada le indique en relacién con situaciones similares a las que
ya se haya enfrentado.

De manera diferente a lo que ocurre en esta situacién, en la segunda la sepa-
racién no se produce entre diversas motivaciones empiricas, sino que, al modo
como cuando «el quimico anade un dlcali a una solucién de cal en espiritu de
sal, el espiritu de sal abandona en seguida la cal, se une con el dlcali y aquélla se
precipita en el fondo» (Kant, 1997: 118; AA V: 92), lo decisivo ahora estriba
en que la existencia del Faktum der Vernunft propicia no sélo que la motivacién
asociada al cumplimiento del deber sea diferenciada respecto del resto de motiva-
ciones, sino que ademds quede resaltada por encima de todas ellas, dando lugar a
que el sujeto prictico tome conciencia especifica de su singularidad (Willaschek,
1991: 463-464). Ahora bien, teniendo en cuenta que para que pueda haber
conciencia de un elemento que concurra en una mezcla o compuesto se precisa
una distincién de €l respecto del resto de elementos también presentes, como
nos recuerda Rivera de Rosales (Rivera de Rosales, 2011: 12, 71-72, 123), pen-
samos que esta situacién pone de manifiesto la radical diferencia que hay entre el
orden «puro» (rein) al que pertenece la motivacion del deber y el orden empirico
del que forman parte el resto de motivaciones, revelindole asi al ser humano la
posesién por su parte de una racionalidad «practica» constitutivamente distinta
de su racionalidad «pragmdtica» al tiempo que le insta a obrar conforme a ella.

Aunque el Faktum der Vernunft se estd identificando prioritariamente en
el presente articulo con la conciencia de la ley moral, no puede olvidarse que
en determinadas ocasiones Kant procede asimildndolo expresamente a la ley
misma (tal como, por ejemplo, ocurre en el fragmento 5). El motivo de esta
equiparacién que ahora se hace con un elemento «objetivo» (una ley dada),
y no con uno al menos parcialmente «subjetivo» (una conciencia tenida),
creemos que se encuentra en la forma misma que la ley moral toma en el
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hombre, que es la de un imperativo que ya en su misma formulacién requiere
incondicionalmente (categéricamente) a todo sujeto prictico (lo obliga) a
proceder de una determinada manera (moralmente), por lo que él se le impone
(aufdringt) como «juicio sintético a priori» que como tal posee alcance universal y
es necesario (Kant, 1997: 50; AA V: 31). La ausencia de una referencia explicita
a la «conciencia» consideramos que deberia ser interpretada entonces en tales
formulaciones del Faktum der Vernunft como una suposicién necesaria contenida
en él mismo, justificada desde el momento en que el imperativo categérico
presenta la forma de un mandato (Gebor) dirigido a la conciencia (Gewissen)
humana, de manera que ésta resulta obligada por él. Como Kleingeld sostiene:

The designation of the law itself (instead of the conciousness of it) as a
fact (or at least as given to us as a fact) is probably best explained by pointing
out that in so far as the law is given to us it is of course given in the form of

our consciousness of it. In this sense, Kant can also say that the moral law
“provides” the fact (Kleingeld, 2010: 60)°.

Cada una de las maneras posibles alegadas de interpretar el genitivo corre-
spondiente al Faktum der Vernunft pensamos que da cuenta de una modalidad
especifica de manifestacién de la razén en el espiritu humano. Suscribiendo
su interpretacién como genitivo subjetivo, ella se muestra como legisladora,
siendo el imperativo categérico como norma moral suprema y su consecuente
cardcter prescriptivo («Handle so,...») los resultados de su manera de proceder.
Adhiriéndose a una interpretacién suya como genitivo objetivo, se presenta como
instancia ejecutiva, constituyendo su rastro distintivo la conciencia de la coacciéon
(\Votigung) de indole moral asociada al concepto del deber (das Sollen) a la que se
encuentra sometido el sujeto, la cual precisamente por su «pureza» (Reinigkeit)
admite ser concebida como universal (allgemein) y necesaria (notwendig),
confiriendo asi al imperativo categérico una absoluta validez (absolute Geltung)
(Schonecker, 2013b: 20-21). Al modo como lo hacen varios intérpretes,
creemos por ello que resulta ciertamente acertado sostener que la razén ejerce
en la filosofia moral kantiana no sélo de principium iudicationis bonitatis de la
accién, sino también de principium executionis bonitatis suyo (Allison, 1990:

3 «La designaci6n de la ley en si misma (en lugar de la conciencia de ella) como un hecho (o

al menos como dada a nosotros como un hecho) probablemente se explica mejor sefialando
que en la medida en que la ley nos es dada, es por supuesto dada en la forma de nuestra con-
ciencia de ella. En este sentido, Kant también puede decir que la ley moral “proporciona” el
hecho». Traduccién Fernando Garcia.
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233; Torralba, 2009: 66-67; Schonecker, 2013b: 32). La tarea que por tanto se
impone a continuacién en el presente articulo es la de examinar de qué manera
la razén puede llevar a cabo esta tarea ejecutiva, es decir, de qué modo (o en
virtud de qué elemento) ella puede inclinar el sentido de la accién hacia el lado
de la moralidad, pues la existencia de una manera como esto pueda realizarse se
estima que constituird un elemento justificador de la realidad de la condicién
libre humana que nos ocupa.

4. El sentimiento de respeto como efecto de la ley moral

Dentro de la misma Analitica de la KpV en la que se producen las alusiones
al Faktum der Vernunft como elemento fundamentador de la moralidad, Kant
sostiene la existencia de un sentimiento moral que es «efecto (Wirkung) de la
conciencia de la ley moral» (Kant, 1997: 98-99; AA V: 75) y que es igualmente
«producido (bewirkt) sélo por la razén» (Kant, 1997: 100; AA V: 76), consistente
en «el sentimiento de un respeto (Gefiihl einer Achtung) que ningiin hombre
tiene hacia las inclinaciones, sean de la clase que quieran, pero si hacia la ley
[moral]» (Kant, 1997: 118; AA V: 92). Tomando como referencia la interpre-
tacién semdntica de la filosoffa kantiana que Loparic ensaya (Loparic, 1999;
Loparic, 2014; una exposicién critica en Moscén, 2017), pensamos que este
sentimiento se encuentra dotado de una indudable capacidad justificadora, tanto
de la realidad del Faktum der Vernunft, resultando al respecto complementaria de
la anteriormente alegada en términos de la universal admisibilidad de la realidad
de la compulsién moral, como de la relativa a la causalidad por libertad. En
primer lugar, porque al tratarse de un sentimiento posee una dimensién ficti-
ca. En segundo lugar, debido a que el sentimiento de respeto, siendo el «tinico
que nosotros podemos conocer enteramente & priori y cuya necesidad podemos
penetrar (einsehen)» (Kant, 1997: 97; AA V: 73), posee caricter universal. La
justificacién de esta condicion universal radica en la afirmacion kantiana de que
la ley moral derrota (niederschlagen) la presuncién humana (Eigendiinkel), ya que,
frente a la indole condicionada de todas las pretensiones humanas que se derivan
de la maxima del amor propio (Eigenliebe), la prescripcién al cumplimiento del
deber que la ley moral hace resulta ser incondicionada (unbedingt) (Kant, 1997:
96-97; AAV:73).

Heidegger sostiene la existencia de un paralelismo entre el papel que juega la
sensibilidad en la filosofia tedrica kantiana y el desempefado por el sentimiento
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de respeto en la prictica, pues ambos elementos constituyen el factor que posi-
bilita la receptividad por parte del sujeto del objeto que se le presenta («sale a su
encuentro»). En el caso de la filosofia tedrica, el objeto le es dado sensiblemente
al sujeto, siendo conocido por medio de la aplicacién de las estructuras cognos-
citivas unificadoras de la multiplicidad sensible. En el de la préctica, el objeto
recibido es la ley moral, que por medio de este particular sentimiento tiene
acogida en el 4nimo, ejerciendo de esta manera como criterio capaz de guiar la

accién humana (Heidegger, 1993: 136-137).

El respeto hacia la ley moral es «el tinico y al mismo tiempo indudable motor
moral (moralische Triebfeder)» (Kant, 1997: 102; AA V: 78). Su accién no se
ejerce directamente sobre el dnimo humano, como ocurriria si se tratase de un
agrado (Lust) o de un desagrado (Unlust) meramente empirico, sino de manera
indirecta mediante la «sensacién de dolor» (Empfindung der Unlust) que el sujeto
experimenta cuando orienta su comportamiento exclusivamente en favor de la
realizacién de sus aspiraciones de indole empirica. Los efectos de esta sensacién
son la humillacién (Demiithigung) del sujeto y el debilitamiento de la fuerza
dirigida a la satisfaccién de las inclinaciones naturales que ¢l tenga (Kant, 1997:
102; AA V: 78). Pero como ocurre que «toda disminucién (Verminderung) de los
obstdculos de una actividad es fomento (Beforderung) de esta actividad misma»
(Kant, 1997: 103; AA V: 79), el sentimiento de respeto ante la ley moral favorece
el reforzamiento de las aspiraciones ligadas al cumplimiento del deber, propician-
do que puedan ser éstas las que finalmente resulten triunfantes. Ahora bien, este
triunfo s6lo resulta posible si a la presién que sobre la voluntad humana ejerce la
causalidad natural de orden psicolégico (consistente en el empeno que todo ser
humano muestra por dar satisfaccién plena a sus deseos naturales) puede enfren-
tarsele otra procedente de una causalidad por libertad, por lo que estimamos que
la efectividad del sentimiento de respeto ante la ley moral resultante del Faktum
der Vernunft constituye en ultima instancia el elemento determinante que en la
filosofia kantiana revela el cardcter real de la libertad humana.

La «sensacién de dolor» que toma el respeto a la legislacién moral da lugar
a que Gonzdlez Vallejos y Molina Canto defiendan la efectiva presencia de un
«dolor transcendental» inherente a la actividad moral (Gonzilez Vallejo y Moli-
na Canto, 2018: 296). Puesto que este dolor pone de manifiesto la presencia
en el ser humano de una legislacion de cardcter universal y necesario capaz de
suspender la vigencia de la legalidad natural asociada al mundo sensible del que
el sujeto practico también forma parte (Gonzdlez Vallejo y Molina Canto, 2018:
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296), pensamos que podria en cierta manera hablarse de que en lo moral Kant
suscribe una posicién filoséfica asimilable al «intuicionismo ético».

Schénecker, quien entiende por «intuicionismo ético» la postura que defiende
que «wir unmittelbar durch Gefiihle die Geltung des moralischen Gesetzes oder
den Wert bestimmter Giiter erkennen» (Schénecker, 2013: 92)4, sostiene que es
posible hablar de un cierto «intuicionismo ético kantiano», ya que Kant «belongs
to those ethicists who hold the view that we recognize the validity of the mor-
al law, the moral You ought, not by some kind of deductive reasoning, but by
means of a certain kind of self-evidence, by a feeling, the crucial phenomeno-
logical aspect of which is givenness» (Schonecker, 2013: 2; también en Schoneck-
er, 2013b: 24-25; Schonecker, 2013: 92)°. El componente definitorio de esta
adscripcién se encontrarfa en que «ohne die Achtung erkennt man nicht den
imperativischen Bestandteil des kategorischen Imperativ; die Achtung ist also
eine notwendige Bedingung fiir die Erkenntnis des kategorischen Imperatives»
(Schéneceker, 2013: 103)¢, de lo que este intérprete kantiano concluye que «it is
through feelings that we recognize the validity of the moral» (Schénecker, 2013:
2; también en Schonecker, 2018: 140-142)".

Pero si por «intuicionismo ético» se concibe la tesis filoséfica que suscribe
la posibilidad de captar de manera inmediata cudl es el bien y cudl el mal en las
situaciones précticas concretas que se presenten, creemos que tal posicién no
podria ser atribuida de ninguna manera a la filosofia moral kantiana. El motivo
se encuentra en que en ella la calificacién de una hipotética accién como buena
o mala sdlo puede producirse tras la realizacién por parte del sujeto prictico de
un proceso deliberativo en el que evalte la situacién que se le presenta y decida
conforme a ella y a lo que le prescriba un determinado criterio (en este caso, el
imperativo categdrico) cémo debe proceder y en ningtin caso sin llevar a cabo tal

proceso (o previamente a él) (Kant, 1997: 85-86; AA V: 62-64). El sentimiento

4 «conocemos directamente a través de los sentimientos la validez de la ley moral o el valor

de ciertos bienes». Traduccién Fernando Garcia.

> «pertenece a aquellos éticos que sostienen la opinién de que reconocemos la validez de la
ley moral, el deber moral, no por algtin tipo de razonamiento deductivo, sino por medio de
cierto tipo de autoevidencia, por un sentimiento, el aspecto fenomenoldgico crucial del cual
es el ser dado». Traduccién Fernando Garcfa.

6 «sin el respeto no se puede reconocer el componente imperativo del imperativo categérico;
el respeto es, por tanto, una condicién necesaria para reconocer el imperativo categrico».
Traduccién Fernando Garcfa.

7 «es a través de los sentimientos que reconocemos la validez de la moral». Traduccién Fer-
nando Garcfa.
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de respeto no ejerce en todo este proceso ninguna funcién epistémica, pues ni
tan siquiera es capaz de proporcionar un conocimiento directo de la ley moral, y
mucho menos proporciona una indicacién de cudl es la accidén concreta que debe
llevarse a efecto en cada situacidn préctica posible, sino que tan sélo desempena
un papel motivador, consistente en que él apremia al sujeto practico a que obre
conforme la ley moral le haya prescrito que debe hacerlo (Kant, 1997: 99-100;
AA V: 75-76). Una buena muestra de que Kant no es un intuicionista en este
tltimo sentido que acabamos de apuntar, pensamos que se encuentra en la
indicacién que hace en su escrito En torno al tdpico: «Tal vez eso sea correcto en
teoria pero no sirve para la prdctica» (1793) segun la cual:

Sin duda la voluntad ha de tener motivos, pero éstos no son ciertos
objetos propuestos como fines y relativos al sentimiento fisico, sino que son
s6lo la propia /ey incondicionada; a tal efecto, la disposicién de la voluntad
a encontrarse bajo dicha ley como obligacién incondicionada se llama sen-
timiento moral; éste no es, pues, la causa, sino el efecto de la determinacién
de la voluntad, y no tendriamos en nosotros la mds minima percepcién de
él si aquella obligacién no le precediera en nosotros (Kant, 1993: 17; AA

V: 283-284).

Por medio de su planteamiento en torno al sentimiento de respeto, conside-
ramos que Kant traté de poner de manifiesto que, de cara al cumplimiento de los
deberes morales, no basta con el conocimiento de la ley moral (lo que supondria
sostener una forma de intelectualismo moral), sino que es preciso ademds contar
con un motor (7riebfeder) que mueva a ello. Hume ya dio a entender esta necesi-
dad, aunque en su caso el motivo de la misma se encontrase en la limitacién del
alcance por ¢l atribuido a la razdn, conforme al cual ésta s6lo es capaz de cons-
tatar la existencia de asuntos de hecho y relaciones, por lo que resulta incapaz de
proveer de los motivos para actuar (Hume, 2014: 195-197). En el caso kantiano
que nos ocupa, este motor se encuentra en la razén misma, consistiendo en el
sentimiento de respeto por la ley moral, que, si bien no proporciona un conoci-
miento directo y explicito al sujeto préctico de lo moralmente prescrito en cada
situacién préctica, le predispone al menos a su «reconocimiento» mediante la
compulsién que ejerce sobre su voluntad. De aqui que, tal como recoge Willas-
chek (1991: 462), Kant sostenga que:

El respeto hacia la ley no es motor para la moralidad, sino que es la
moralidad misma, considerada subjetivamente como motor, porque la razén
pura prctica, al echar por tierra todas las pretensiones del amor a si mismo
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en oposicion a ella, proporciona autoridad (Ansehen) a la ley que sola tiene

ahora influjo (Einfluf3) (Kant, 1997: 99-100; AA V: 76).

Una vez concretado el alcance que el sentimiento de respeto tiene en la deter-
minacién del comportamiento humano, podria plantearse tal vez el modo como
él puede ejercer su «influjo» y enfrentarse al resto de sentimientos procedentes
de la naturaleza sensible del ser humano. Siguiendo a Reath, creemos que este
influjo no puede sélo ser ejercido como fuerza de indole psicolégica operante
en el dmbito sensible. Si asi fuese, a tal fuerza le corresponderfa un concreto
vector que concurrirfa con el resto de vectores asociados a las otras inclinaciones
que incidiesen sobre el hombre concreto del que se tratase, resultando de la
composicién de todos ellas un determinado vector correspondiente a una fuerza
psicolégica particular de la que se derivaria una determinada accién concreta,
quedando asi el sentimiento de respeto en pie de igualdad con el resto de sen-
timientos que el ser humano tuviese y no habiendo posibilidad alguna de que
él pudiese subordinar los requerimientos procedentes de su naturaleza sensible
(Reath, 2006: 12-13). Pensamos que mds bien ocurre que el efecto de la pre-
sencia del sentimiento de respeto consiste en que él propicia el salto desde un
nivel de consideracién de la situacién con la que se enfrenta el sujeto practico
de indole mds 0 menos mecdnica a uno nuevo y radicalmente distinto de él. En
este nuevo nivel, tal sujeto se encuentra capacitado por su condicién de ser libre
para desarrollar un proceso de deliberacién racional en torno a la situacién que
se le presenta y establecer las relaciones de jerarquia que se deben dar entre las
diversas motivaciones précticas, priorizando entre ellas la moral. Pero esta inter-
pretacién que hacemos del modo como el sentimiento de respeto procede a la
hora de la determinacién de la accién, no excluye que éste haya de tener también
una manifestacién empirica, pues sélo asi, por el contraste que mantiene con
los sentimientos procedentes de la naturaleza empirica humana, es por lo que
él puede presentarse en la conciencia humana. Lo que con este modelo acerca
del modo de proceder de este sentimiento pretendemos ante todo clarificar es la
diferencia radical que se establece entre el sentimiento de respeto (sentimiento
préctico) y el resto de sentimientos que pueden concurrir en la determinacién
de la accién (sentimientos patoldgicos), pero la necesaria concurrencia que ha
de darse entre todos ellos en el dmbito sensible para que pueda resultar en el ser
humano la conciencia prictica de su libertad.
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5. La justificacion de la libertad como libertad transcendental

La imposibilidad de fundamentar la moralidad a partir de la libertad al modo
como fue ensayado en la GMS radicé en que el concepto de libertad alli referido
fue uno meramente negativo, consistente en la equivalencia establecida entre
la libertad y la completa independencia respecto de los influjos sensibles. Este
concepto de libertad no pudo ser justificado partiendo exclusivamente de la
experiencia, pues ésta inicamente alcanza a mostrar que en determinadas cir-
cunstancias resulta posible suspender la satisfaccién de los deseos que se tienen
en ese preciso momento, pero no puede descartar la posibilidad de que el motivo
de esta suspensién se encuentre en dltimo término en la previsién que se haga
de manera mds o menos consciente y/o sincera de que asi podran ser satisfechos
en el futuro otros deseos que entonces puedan tenerse y que sean estimados
superiores. De aqui que razonablemente siempre pueda quedar la duda de si
cuando nos creemos independientes respecto de los influjos sensibles realmente
no esté ocurriendo nada més que la dependencia en relacién con ellos no resulte
apreciable y pase por ello desapercibida a nuestra consideracién, pudiéndose
sostener en tales casos que la conciencia que se tuviese de ser libres no serfa nada
mds que una mera ilusién (Schein).

La KpV abre por medio de la introduccién conceptual del Faktum der Ver-
nunjft nuevas perspectivas en lo que atafie a la justificacion de la realidad de la
libertad. El rasgo distintivo de esta obra lo constituye el que no sea el concepto
negativo de libertad el que se tome como punto de partida en la justificacion
de la libertad, sino que este papel se le asigne a su concepto positivo. Este se
presenta en forma de autonomia legisladora, pues, tal como el ejemplo kantiano
del patibulo anteriormente referido en relacién con la posibilidad de supeditar la
satisfaccion de los impulsos naturales al cumplimiento del deber pone de mani-
fiesto, tan sélo resulta concebible que la compulsién a la que el sujeto practico
se encuentra sometido por la ley moral sea incondicional si el origen de tal ley
radica en la libertad de la voluntad a la hora de configurar la legislacién prac-
tica. A partir de este concepto positivo de libertad (autonomia legisladora), se
deduce la realidad de su concepto negativo (independencia absoluta respecto de
lo sensible). Esta inversién del sentido de la derivacién acredita que el concepto
de libertad que Kant suscribe a partir de la KpV'ya no sea simplemente el de una
libertad «prictica» que pudiese derivarse a partir de la representacién que uno
se hace de si mismo como ser libre, mantenido todavia en la GMS, sino que se
adhiera a uno mids «radical», tal como es el de la libertad trascendental presentada
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en la Dialéctica de la K7V, que entiende la libertad precisamente como «absoluta
espontaneidady (aplicada en este caso a la configuracién de la legalidad préctica),
dando lugar a que Kant categéricamente sostenga en la KpV que «sin esa libertad
(en la tltima propia significacién) que sola es prictica  priori, no hay ley moral
posible y no hay imputacién posible segin la ley» (Kant, 1997: 123; AA V: 97).
La segunda Critica completa asi segin Kant la tarea iniciada por la primera al
dotar de contenido practico (la ley moral) a la idea de la libertad transcendental,
que en un principio era meramente cosmoldgica, de manera que:

Aquella causalidad incondicionada y la facultad de la misma, la liber-
tad, y con ésta, empero, un ser (yo mismo) que pertenece al mundo sensi-
ble, no sélo es, como perteneciente también al inteligible, indeterminada y
problemdticamente pensado (cosa que la razén especulativa pudo encontrar
hacedero), sino conocido y determinado asertéricamente hasta con respecto a la
ley de su causalidad, y asi nos ha sido dada la realidad del mundo inteligible
v, a la verdad, determinada pricticamente, y esta determinacién que seria
transcendente en su sentido tedrico, es en el prictico inmanente (Kant, 1997:

131-132; AA'V 105).

La conciencia que nos proporciona el Faktum der Vernunft pensamos que ha
sido precisamente lo que ha permitido presumir la existencia de una legalidad
moral que es capaz de sobreponerse a la necesidad consustancial a la legalidad
natural, llevindole a Kant a sostener que «él [cualquier hombre] juzga, pues, que
puede hacer algo porque tiene conciencia de que debe hacerlo, y reconoce en si
mismo la libertad, que, sin la ley moral, hubiese permanecido desconocida para
él» (Kant, 1997: 49; AA V: 30). Podria plantearse entonces cudl es el elemento
decisivo sobre el que se sustenta la justificacién de la realidad de la libertad que
habria permitido superar el cardcter «vicioso» del circulo al que daba lugar la tesis
de analiticidad (segtn la cual libertad y moralidad son conceptos que admiten
su reciproca derivacién), erigiendo a la libertad como condicién constitutiva
de la moralidad. Este elemento estimamos que consiste en el radical contraste
entre la naturaleza sensible y la naturaleza inteligible que pone de manifiesto el
«dolor que sentimos cuando Gnicamente aspiramos a dar satisfaccién a nuestras
inclinaciones naturales. Este dolor constituye como tal un sentimiento negativo,
pero ejerce un efecto positivo sobre nuestro 4nimo, pues nos hace conscientes
de la posesién de una capacidad suficiente para suspender el efecto que todos
los influjos de indole sensible puedan ejercer en la determinacién de nuestra
conducta (concepto negativo de libertad), dando lugar a que sea posible atender
a las razones de cardcter meramente inteligible unidas a la conciencia del deber
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(concepto positivo de libertad). Su capacidad justificadora no proviene de que
se trate de una sensacion exclusivamente empirica, sino de que él admita ser
justificado con independencia del contenido empirico que pueda tener, pues
es la forma «a priori» que toma en nosotros el también «a priori» sentimiento
de respeto ante la ley moral, y de que no obstante actiie como «contrafuerza»
frente al empuje procedente de las inclinaciones sensibles que inciden sobre la
naturaleza humana.

Las relaciones entre la libertad y la moralidad toman asi en esta segunda
Critica la formulacién definitiva a la que llegan en la filosoffa moral kantiana,
de acuerdo con la cual «la libertad es sin duda la ratio essendi de la ley moral,
pero la ley moral es la ratio cognoscendi de la libertad» (Kant, 1997: 16; AA V:
4). Estimamos que queda de este modo suficientemente justificada en la obra
kantiana la «realidad» de la libertad, aunque es preciso aclarar que se trata de
una meramente «en sentido préctico» (in praktischer Absicht) (Kant, 1997: 164,
166-167, 70, AA'V 133-134, 135-136, 49), lo que en cierta manera puede
resultar un tanto decepcionante, pero habiéndose de tener en cuenta a favor
de este modo de proceder que él constituye el inico posible al que recurrir una
vez que las consideraciones kantianas de la Dialéctica de la K7V han puesto en
evidencia la imposibilidad de alcanzar a demostrar teéricamente la realidad de
la libertad, como nos recuerda Kleingeld (2010: 72). Esta justificacion exclusi-
vamente practica del contenido de realidad asociado a la idea de la libertad es
precisamente lo que hizo que Kant anticipase en la Introduccién a la KpV que
«la libertad es también la tnica entre todas las ideas de la razén especulativa cuya
posibilidad @ priori sabemos (wissen), sin penetrarla (einzusehen), sin embargo»,
aunque afadiendo que «porque ella es la condicién de la ley moral, ley que
nosotros sabemos» (Kant, 1997: 16; AAV: 4).

Por otra parte, tomando como referencia la interpretacién de Macedo, quien
a su vez se basa en las de Willaschek (1991: 459-460) y Kleingeld (2010: 62,
65), pensamos que la consideracién del Faktum der Vernunft no sélo como un
«hecho» (Zatsache) de la razén, sino como la «accién» (7z¢) misma de la razén
(Macedo, 2018: 57-60, 64-66), tal como lo refleja la sentencia con la que con-
cluye la Observacién que sigue al enunciado de la ley fundamental de la razén
pura préctica en la Analitica de la KpV segun la cual «sic volo, sic iubeo» («asi lo
quiero, asi lo mando») (Kant, 1997: 50; AA V: 31), constituye también un ele-
mento a ser tenido en cuenta en el proceso de clarificacién del tipo de realidad
que se atribuye a la libertad en la segunda Critica kantiana. Esto es asi porque,
como sostiene este intérprete kantiano,
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[...] toda accién moral y su conciencia son resultado de un acto que
involucra una facultad autoconstitutiva del sujeto. [...] Por lo tanto, el
Faktum de la razén es una funcién autoconstitutiva que unifica la voluntad,
la accién y la conciencia de la ley moral. El Fakrum de la razén describe asi

el cardcter autoconstitutivo del sujeto a partir del cual se realiza la ley moral
(Macedo, 2018: 66).

Conforme con esta interpretacion del Faktum der Vernunft en términos de
actividad «autoconstitutiva», estimamos que la libertad ya no habria de ser vista
como un atributo de indole inteligible que permaneciese inalterado en cada suje-
to a lo largo del tiempo, sino como un proceso constituyente del sujeto mismo
en cuanto ser libre y como tal, lo que permite rebasar la concepcién «entitativa»
habitual de la libertad dando entrada a un nuevo modo de concebirla que la
identifique con una «tarea a realizar». Como indica Rivera de Rosales, «la ley
moral es la razén misma, presente en todos los hombres; pero darse cuenta de
ella, y mds atn clarificarla, requiere un proceso y clara reflexién, mediante la
cual el sujeto va tomando consciencia de si mismo, de su propia voz y figura»
(Rivera de Rosales, 2011: 249-250). Este cardcter de la libertad como tarea es
el que Kant rastreard en lo que atafie a la dimensién individual de la existencia
humana mediante la posibilidad de la «conversién moral», tratada sobre todo
en la Religion dentro de los limites de la mera razén, y en lo concerniente a la
existencia del hombre como especie en la viabilidad del progreso legal y moral
de la humanidad, atendidos en los diversos opusculos kantianos sobre la filosofia
de la historia.

Creemos por ello que, al modo como Willaschek nos la presenta (1991: 465),
la evolucién kantiana de la justificacién de la moralidad, y consecuentemente de
la realidad de la libertad, se inicia en la GMS con la suposicién de que «tti debes,
en el caso de que puedas», continta llegando a sostener en la KpV que «tt puedes,
porque debes», admitiendo quedar capacitada para concluir de manera definitiva
con el «td puedes, porque haces» evidenciado por la presencia del Faktum der
Vernunft como conciencia que se tiene de que efectivamente la moralidad, y por
tanto la libertad, «estdn haciéndose».
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6. Conclusiones

El papel destacado que Kant otorga a la idea de libertad en la configuracién
y desarrollo de su filosofia critica plantean la necesidad de proceder a justificar
la realidad atribuida a esta idea.

Esta realidad no admite ser probada teéricamente, pues el modo de ser de la
libertad no es el de los fendmenos, pero la resolucién de la Tercera Antinomia de
la razén pura en la K7V permite al menos sostener la posibilidad lgica de que en
determinados eventos del mundo se dé una causalidad por libertad.

Puesto que la realidad de la libertad no puede ser probada tedricamente, se
hace preciso dirigir la mirada a la filosofia préictica para ver si ella puede pro-
porcionar alguna justificacién de la misma. En la GMS Kant emprende infruc-
tuosamente la tarea de fundamentar la moralidad a partir del concepto negativo
de libertad, pues tomando como fundamento tnicamente la constatacién de la
existencia de una espontaneidad en el orden ideal de lo tedrico no resulta posible
concluir con una equivalente en el orden real de lo practico.

En la KpV se abandona esta linea de fundamentacién de la moralidad y se
ensaya una alternativa partiendo para ello de la existencia de un Faktum der
Vernunft. Entre sus varias caracterizaciones posibles se ha escogido en el presente
articulo aquella que lo concibe como la conciencia que se tiene de encontrarse
sometido al precepto de la ley moral, es decir, moralmente obligado. En este
sentido, el Faktum der Vernunft ha de considerarse como una evidencia, por lo
que no admite ser derivado de otro principio de orden superior.

Pero aunque por tratarse de un principio de orden supremo el Faktum
der Vernunft no admita ser deducido ni de modo teérico ni por medio de
una inferencia de cardcter légico, ello no exime para que sus pretensiones
fundamentadoras deban ser convenientemente justificadas. Con tal intencién
pensamos que fue presentada en la KpV una hipotética situacién en la que
aparecen enfrentadas la conciencia del deber y la pretensién de satisfacer
las inclinaciones naturales que todo ser humano tiene de la que se concluyé
que, aunque no pueda garantizarse que siempre serd la primera la que resulte
determinante del sentido de la accién, sea «posible» que se dé el caso de que asi
ocurra.
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El «sentimiento de respeto» es el efecto del Faktum der Vernunft en la
naturaleza humana. Por medio de él, el sujeto prictico adquiere conciencia de
la existencia de una legislacién de indole moral y de su cardcter apodictico. Su
justificacién a priori constituye el elemento que posibilita transcender el mero
cardcter particular (y por tanto contingente) atribuido a los sentimientos de
manera genérica en la filosofia prictica kantiana, plantedndolo como universal
(y necesario) y habilitindolo de esta manera para ejercer como motivacién
suficiente para el cumplimiento de la ley moral.

El respeto a la ley moral toma en el ser humano la forma de «dolor» que
resulta de la derrota a la que es sometida su propensién a dar prioridad a la
satisfaccién de sus inclinaciones sensibles en aquellas situaciones practicas en las
que ellas entran en conflicto con los requerimientos planteados por el deber. La
universalidad y necesidad de este dolor posibilita la manifestacién de la libertad
en el ser humano como autonomia legisladora frente a la heteronomia que
impone el modo de causacién natural. Pero como para poder ser auténomo se
precisa poder ser independiente de todos los influjos e inclinaciones sensibles,
se tiene que finalmente es el concepto positivo de libertad el que en el orden
conceptual ejerce en tltimo término como legitimador del concepto negativo. La
realidad de la libertad estimamos que queda asi justificada en la segunda Critica
kantiana, aunque siempre habiendo de quedar claro que esta realidad sostenida
lo es exclusivamente «en sentido practico».
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