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1. Introduccion

La publicacién de Grundriss Philosophie des Humanismus und der Renaissance
(1350-1600) (Hamburg, Meiner, 2017, 2 vols., 1937 pp.) constituye uno de los
hitos mds destacados de la historiografia filoséfica de los tltimos afios. Parece que
tales empenos reflexivos sean propios de un tiempo ya lamentablemente pasado,
y que la produccién de nuestros dias esté solamente orientada a la publicaciéon
coyuntural de articulos especializados. Sin embargo, esta monumental obra
de Leinkauf es, a nuestro entender, el esfuerzo filoséfico individual mds
importante que se ha realizado para comprender globalmente el Humanismo y
el Renacimiento desde Kristeller y Garin. Por esa razén, no le dedicamos una
recension, sino un review-article, que —por mor del espacio— solo puede tocar
algunos de los puntos de interés de esta voluminosa obra. Servird también como
medio para dar a conocer al mundo hispano algunas de sus tesis principales.

Organizamos nuestro estudio en tres puntos. El primero se centra en la
estructura, cronologia, objeto y fuentes de la obra. El segundo se detiene en el
andlisis del armazén conceptual y temdtico. Por dltimo, se hacen una serie de
observaciones conclusivas, a fin de que el lector pueda hacerse cargo con mayor
profundidad de las implicaciones de este Grundriss.

2. Estructura, cronologia, objeto y fuentes

Se trata de una obra cuyo titulo es ya revelador, pues subraya que trata
(conjuntamente) la “Filosofia del Humanismo y del Renacimiento”. Frente
a quienes (como Kiisteller y sus discipulos Ronald G. Witt o Robert Black)
consideran este periodo como una mera época de transformacién —o de
continuidad literaria— entre la Edad Media y la Moderna, con escasas
repercusiones filosoficas, para Leinkauf se trata de una etapa con verdadera
significacién filoséfica y, como veremos, se esfuerza por mostrar su arquitectura
conceptual. El titulo indica también la cronologia (1350-1600), que, frente a las
pretensiones de Kristeller (1300), retrasa algo el punto de arranque, y concuerda
con la mayorfa de autores, al situar su fin en 1600.

La obra se divide en diferentes secciones: tras una larga y elaborada
introduccién (250 pp.), se alternan estudios sobre grandes dreas temdticas
con andlisis de las tres figuras que Leinkauf escoge como puntos de referencia.
Asi, dedica unas secciones a Sprache (Lenguaje), Ethik (Etica), Politik (Politica),
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Historik (Historia), Schinbeit und Liebe (Belleza y amor), Naturphilosophie und
Naturtheorie (Teoria y filosofia de la naturaleza), Seclenlehre und Methodenreflexion
(Psicologia y métodos de reflexién). Los autores que elige para profundizar son
Petrarca, el Cusano y Ficino.

Aparentemente, podria parecer una obra en la que la filosofia teorética brilla
por su ausencia, aunque veremos que no es exactamente asi y que la estructura
interna depende de la metafisica y la epistemologia. Por lo tanto, Leinkauf no
vindica el Renacimiento como época de filosofia debole, sino como tiempo de
transformacién de viejas ideas, y de concurrencia de otras nuevas, con notables
implicaciones tanto en ontologia, teodicea y gnoseologia, como también en
filosofia prictica, el trivium, el quadrivium, la filosofia natural, y la estética.

En el prélogo se cita, de entrada, 7he Cambridge History of Renaissance
Philosophy (1988), obra coral que Leinkauf contrapone a la individual de Ernst
Cassirer (1927). Estos son tal vez los puntos de referencia primarios del autor
que, junto con Kiristeller y Garin, representan los ejes historiograficos centrales
con los que dialoga. Mientras que 7he Cambridge History (en la que convivian
autores de orientacién muy dispar) eludia deliberadamente las cuestiones de
método, yuxtaponiendo a filésofos con cientificos y estetas, escoldsticos con
antiescoldsticos..., (1988, 5), Cassirer se concentraba en la Modernidad y
vindicaba que el individuo y el cosmos eran los centros de la “filosofia” del
Renacimiento. Con ello se oponia a Burckhardt, quien negaba la entidad
filoséfica de este periodo, mientras que Garin hacia lo posible por conectar
admirablemente el Renacimiento y el Humanismo como modo di vita con la
expresion filoséfica de problemas, conceptos e inquietudes.

Leinkauf pretende tomar lo mejor de todos, valorando el Renacimiento
no s6lo como historia intelectual (Cantimori, [1932], 1985), y trascendiendo
la visién libresca y erudita de Kiristeller, para defender una “Filosofia del
Humanismo y del Renacimiento” de cuerpo entero, en la que caben tanto las
antiguas disciplinas como las nuevas. Para autores como Eusebi Colomer, lo
fundamental de esta época no era tanto el cultivo de la sabiduria cldsica, sino su
auténtica “restauracién” (Colomer, 1997, 10), mientras que, para Miguel Angel
Granada, el Renacimiento era el “hecho cultural fundamental en los siglos XV 'y
XVI” (Granada, 2000, 48), con enormes implicaciones tanto en el pensamiento
tradicional, como sobre todo en el renovador, especialmente con la creacién de
la nueva ciencia. Para Leinkauf, es una época de nuevos equilibrios conceptuales,
que se traducen en formas de expresion filoséfica, que reinterpretan el mundo
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antiguo, se confrontan con el mundo medieval con el que —en buena parte—
conviven, y crean, por reaccién, oposicién o complementariedad, nuevos
conceptos y disciplinas que abren la Epoca Moderna.

Resulta muy sorprendente que Leinkauf no cite 7he Cambridge Companion to
Renaissance Philosophy, volumen editado por James Hankins, en cuya introduccién
explicaba que pretendia enfatizar el dinamismo y el pluralismo de la filosoffa
renacentista, en “su busqueda de las nuevas perspectivas filoséficas, asi como la
transformacién y radicalizacién de las tradiciones escoldsticas heredadas de la
Edad Media” (2007, 7). Esta obra querfa mostrar que la filosoffa renacentista
tenfa un pie en el Medioevo, que renovd, y otro en la Modernidad, que preludié.
Quizds Leinkauf considere que este compendio no altera ni la perspectiva ni
los resultados de 7he Cambridge History... Ahadamos que recientemente se ha
publicado 7he Routledge Companion to Sixteenth Century Philosophy (2017) en la
que los editores, H. Lagerlund y B. Hill, buscan romper con el concepto de
“Renacimiento”, a fin de dar relieve a algunas cuestiones propias del siglo XVI,
como la segunda escoldstica, los jesuitas. ..

Volvamos al Grundriss. Para definir  Humanismus, Leinkauf busca
definiciones de Kristeller (1961, 9-10) y Garin. Del primero toma dos ideas: 1)
el humanismo como una disposicién intelectual basada en el estudio retdrico y
gramatical de los textos antiguos para establecer un canon, y 2) la continuidad
del humanismo con la experiencia mistica medieval y la interioridad agustiniana
y su discontinuidad con su doctrina sobre el mundo y en la igualdad de
condiciones entre trascendencia e inmanencia. Segin Garin, el humanismo
es una disposicién intelectual que articula un canon de disciplinas, las cuales
reflejan la esencia de la humanidad y tienen una orientacién esencialmente
préctico-moral (I, 115-116).

Leinkauf busca una sintesis de las tres: “aqui aparecen juntos los aspectos
de las tres primeras definiciones: lenguaje, moralidad, ciencia” (I, 118). Esta
suma entre las artes liberales, la dimensién ético-politica y el conocimiento
de lo sensible y lo suprasensible serfa la base de la filosofia del humanismo.
Se trata de una solucién aparentemente ecléctica que, sin embargo, supone
un avance al fundir en un crisol comdn enfoques supuestamente dispares.
Con todo, el trabajo de Leinkauf sobre el andlisis de fuentes (impresas) y su
empefo en mostrar las continuidades (y discontinuidades) entre Edad Media —
Renacimiento — Epoca Moderna, en una perspectiva de longue durée, le apartan
de la busqueda archivistica, de la edicién de manuscritos y de la visién gariniana
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del Renacimiento como fenémeno de vida. Tiene, en este sentido, mds vinculos
metodoldgicos con el andlisis de Kristeller, que privilegia la exploracién de un
conjunto de textos tomado como canon.

Sin embargo, el hecho de que Leinkauf se haya dedicado al didlogo entre
la filosofia renacentista y la moderna, con notables trabajos sobre Kircher,
Schelling, el Cusano o Leibniz le da mucha libertad temdtica y expositiva, puesto
que no defiende un “terreno propio” de especialista, como tantos otros estudiosos
del Renacimiento, sino que pretende concretar los perfiles de una época en el
continuum de la historia de la filosofia. Tal vez esa sea la razén del constante
didlogo entre lo que tradicionalmente ha sido entendido como Humanismo y
Renacimiento con la Escoldstica. Entre las dificultades que subraya Leinkauf para
delimitar los conceptos de Humanismus, Renaissance'y Friihe Neuzeit, muestra sobre
todo la convivencia de estas etiquetas con la linguida escoldstica nominalista y
con la renovacién que llega hasta Sudrez (I, 15-17).

A diferencia de lo que sucede en 7he Cambridge Companion o en The
Cambridge History (en la que conviven, por ejemplo, la légica y la filosofia
natural “tradicional” con la “nueva”), Leinkauf recuerda que, desde Petrarca
hasta Bruno y Descartes, la filosofia humanistica se desarrolla en confrontacién
y didlogo con la escoldstica. No se trata, con todo, solo de la escoldstica de los
siglos XII a XIV, que tantos autores del XV consideraron bdrbara, sino también
de su (renovada) continuidad en los siglos XV y XVI. Con todo, para Leinkauf,
los “humanistas” dialogan con los escoldsticos pasados y presentes, con un
influjo reciproco mucho mayor de lo que habitualmente se indica. De ahi que
entienda que si Descartes deviene el gozne epocal en el debate entre humanistas
y escoldsticos (como muestra Copenhaver en 7he Routledge Companion, 2017,
7-53), en la formacién de su filosofia intervienen tanto Sudrez o el agustinismo,
como Galileo o Ramus; o que Sudrez dialogaba no s6lo con la tradicién y sus
coetdneos, sino también (de forma muy sutil) con problemas “humanisticos”

(I, 17-19).

Sobre el didlogo de los humanistas con la tradicién grecolatina y Patristica,
Leinkauf hace comentarios verdaderamente elocuentes y divertidos, por
ejemplo, sobre la elaboracién del Secretum de Petrarca, y de su interpretacién
interesada de San Agustin (I, 125). Los humanistas, como reconoce Leinkauf,
releyeron la tradicién interpretdndola de forma a menudo capciosa, de manera
que no sélo se dedicaron a la edicién cuidadosa, sino también a la (elegante)
distorsion, a fin de lograr sus objetivos.
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3. Conceptos y temas

El transito de la Edad Media al Renacimiento y el Humanismo se da a partir
de cuatro grupos de “Irritationen” (I, 28), es decir, de cuatro crisis o desgarros
del statu quo, que —segin Leinkauf— son: (I) la potencia absoluta de Dios, la
contingencia del mundo y el nominalismo (ca. 1320-1550); (II) la muerte, la
peste, la angustia (1347-1351); (III) la exploracién del mundo y la propuesta
copernicana (ca. 1450-1550); y (IV) la Reforma (1517-1600).

Asi como las tres tltimas han sido tratadas con detalle por la historiografia
(Huizinga, Kuhn, Koyré...) y han marcado los lugares clésicos del trdnsito de
una época a otra, la primera merece un tratamiento algo mds detallado, pues
trata las circunstancias mas filos6ficas (en un sentido tradicional). Leinkauf, en
la Irritation I, traza un cuadrado ontoldgico-epistemoldgico, del que indica:
“este cuadrado se usa con fines heuristicos, y aparecerd en este libro una y otra
vez con la funcién de aclarar” (I, 39):

Essentia (a)
Res (b) Verba (b)
Existentia (2)

En la relacién entre a y 2" se estudia la relacién entre la forma esencial y la
realidad en cuatro dicotomias que muestran la tensién entre los puntos centrales
de la ontologia y la teodicea: (i): Dios — la creacién / el mundo; (ii): necesidad
— realidad / contingencia; (iii): universal — singular; (iv): gracia — subsistencia /
revelacién. La relacién entre b y b’ muestra la tensién ontoldgica y epistémica
entre res y verba, en una confrontacién del modelo cldsico humanistico y el
discurso l6gico escoldstico, en cuatro dicotomias: (i): sustancia (realitas) —
dialéctica; (ii): realidad — opiniones; (iii): realidad — ficcién; (iv): vida — concepto

1, 39).

El cuadrado permite otras tensiones (co)laterales, no menos importantes:
entre res — existentia (b — &) o verba — essentia (a — b’), espoleadas por el
nominalismo y que favorecieron un desplazamiento desde la ontologia hacia lo
lingiiistico y lo gnoseoldgico, al tiempo que la tension entre existentia (2) y verba
(b’) tuvo notables implicaciones a raiz de la Reforma, por ejemplo, en temas de
teologia sacramentaria. Concluye Leinkauf, entre muchas otras cosas, que el
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giro humanistico-dialéctico de la sustancia y del ser en su relacién lingiiistico-
simbdlica y emocional-afectiva, tuvo consecuencias tanto ontoldgicas, 16gico-
dialécticas como teolégicas (I, 40).

Recalcando la importancia del nominalismo en la disolucién de la escoldstica,
Leinkauf considera que hay una reestructuracién de las formas esenciales (a —
b’), las cosas (b —b’) y la realidad (2’ — b’) (I, 43). Y se dio una triple consecuencia
que abrié el camino a las otras dimensiones de esta primera Irritation: 1) la de los
conocimientos (en sus formas mds elevadas como Dios), 2) la de su “coseidad”
y 3) la de su existencia contingente (en su unicidad) (I, 46).

Las cuatro “irritaciones” promovieron, en fin, un marco humanistico
caracterizado por tres dimensiones: 1) la dignidad, 2) el saber y la ciencia, y 3) la
técnica e innovacion. En cuanto a la primera, se refiere al rasgo m4ds comentado
de este periodo: la dignidad del hombre, que es el centro del mundo, y de su
capacidad de hablar, escribir, hablar y conocer. La segunda alude a cuestiones
epistemoldgicas: el tipo de saber intuitivo frente al 16gico-escoldstico, la relacién
entre saber y querer, la cuestién del método, debatiendo a Aristételes con
las tendencias axiomdticas de Euclides y el enciclopedismo de Llull —con un
apartado concreto dedicado a Jacopo Zabarella, comentarista aristotélico— y
su proyeccién hacia la universalidad (que lleva desde el cultivo de los saberes
humanos hasta la idea de enciclopedia). La tercera enfatiza la innovacién y
la técnica: la perspectiva, la imprenta, el estudio anatémico y el telescopio,
perfeccionado por Galileo.

No podemos seguir analizando el entramado conceptual, que tiene gran
riqueza de detalles, y que el lector interesado podrd analizar recorriendo estas
pdginas introductorias, llenas de sugerencias y comparaciones. Pasemos ya a una
descripcién de las cuestiones temdticas, en las cuales —como ya hemos dicho- se
hace una presentacién que alterna un examen por materias y un andlisis mds
detallado de los pensadores elegidos.

El primero de ellos es Petrarca, tal vez el autor con mds relieve en la obra,
a quien se le dedica toda una seccién y que vuelve a comparecer en diversas
ocasiones en el estudio tematico. Como todos los estudiosos del Renacimiento,
Leinkauf siente predileccién por Petrarca, de quien analiza su “yo” como
autor, y su proyeccién ética, poética, epistémica y como manifestacion del
amor. Seguidamente considera su concepcién del mundo: la multiplicidad, el
humanismo, la dignidad humana y su postura ante la muerte. El dltimo aspecto

ENDOXA: Series Filosdficas, n.° 41, 2018, pp. 281 - 296. UNED, Madrid



288 RAFAEL RAMIS BARCELG

analizado es la recepcién de la teologia y su concepto de Dios. Para Leinkauf,
Petrarca es la puerta a través de la cual se asoman los nuevos temas y enfoques
humanistas, que serdn desarrollados por los autores siguientes, en un didlogo
permanente con el poeta de Arezzo.

El primer tema que trata de forma monografica es Sprache. Tras analizar
el problema del latin y de las lenguas verndculas como forma de expresion,
desarrolla cuatro corrientes: la batalla entre la gramdtica y a la dialéctica (como
l6gica), con un breve estudio de Salutati, Valla, Agricola, Lefevre, Erasmo,
Vives, Ramus y Nizolio; la theologia poetica, de nuevo con Petrarca y Salutati, y
también Boccaccio, Bruni y Poliziano; la idea platénica del poeta creador, con
Ficino y Landino, y su transformacién como furor en Francastoro o Bembo; y la
tradicién poético-retérica de Aristételes, con los criterios poéticos como forma
de creacion.

El segundo tema es la ética. Leinkauf estudia los grandes conceptos (bien,
virtud, voluntad y libertad) y lleva a cabo una clasificacién muy interesante de
proyecciones éticas: la del bien comun y la virtud (Salutati, Bruni, Pomponazzi);
la voluptuosa (Valla, Cosma Raimondi); la del amor y la contemplacién (Ficino
y discipulos), la del miles christianus (Erasmo, Vives, Lutero); la del cdlculo y
utilidad (Maquiavelo), la cortesana (Castiglione) o la de los individuos heroicos
(Bruno). El dltimo apartado es un estudio de la absorcién de algunos de estos
ideales por parte de la escoldstica, especialmente desde Vitoria a Sudrez (I, 778-

795).

El tercer tema es la politica, que —pese a no formar parte de los studia
humanitatis— analiza desde los precedentes de Dante y Marsilio de Padua hasta
la idea de soberania en Bodin, pasando por Salutati y Maquiavelo, a quienes
dedica gran atencién, al igual que a las ideas opuestas: la politica cristiana, el
platonismo politico de Francesco Patrizi, la funcién politica de la religién en
Cardano y las utopias (especialmente de Moro y Campanella).

El cuarto y dltimo tema monogrifico de este bloque es la historia, vista como
fenémeno de esta época. Es especialmente destacado el andlisis conceptual que
hace a partir de los estudios contempordneos sobre la historia como verdad y
saber, las implicaciones cristianas de la historizacidn, la dimensién antropoldgica
de la misma y su estructura conceptual: secuencialidad, temporalidad y
orden. Tras analizar el concepto de inicio, analiza los factores y los criterios
de la historizacién: verdad, objetividad, universalidad, sinceridad, incompletud,
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inconstancia, libertad y utilidad. Leinkauf concluye este capitulo (uno de los
mds novedosos por su penetracion reflexiva) con ejemplos: la historia como
estructura cultural (Petrarca), historia documental urbana (Bruni), guasi soluta
poesia (Pontano), autoexpresiéon antropoldgica (Patrizi) o como método de
reflexién sobre la historia misma (Bodin).

El segundo volumen comienza con sendos estudios dedicados a autores:
Nicolds de Cusa y Ficino. Leinkauf destaca, ante todo, el cardcter sistemdtico
de ambos. Frente a las aportaciones mds concretas y sectoriales de algunos de
los pensadores antes expresados (Maquiavelo, Bodin, Patrizi, Nifo, Erasmo,
Valla...) tanto el Cusano como Marsilio son fildsofos con un sistema completo
de pensamiento, tal y como lo habian sido muchos de los medievales o lo serdn
casi todos desde Descartes a Hegel.

El tema dedicado a Nicolaus von Kues inicia con un andlisis de sus fuentes
e influencias, y lo desarrolla en dos partes. La primera dedicada al saber y al
concepto de espiritu, y al método, para desplegar finalmente su Grundtheoreme
de la coincidencia (de los opuestos). La segunda empieza desde Dios, explicando
los nombres de Dios y los conceptos de trascendencia e inmanencia, para pasar a
la relacién de Dios con el mundo, la estructura interna y la externa del mundo.
Finalmente se analiza, por un lado, la antropologia y, por otro, la cristologia,
para terminar estudiando las implicaciones que tienen en su pensamiento.

En el caso de Ficino, se remarca que no sélo tradujo a Platdn, sino que lo
repensd y que configuré un “platonismo” nuevo. El sistema de Marsilio estaba
basado, segtin Leinkauf, en la unicidad, en la distincién entre el intelecto de Dios,
el del dngel (Plotino) y el del hombre, la doctrina sobre el alma, la materia y la
belleza (o el arte). Se estudia a Ficino como autor de un platonismo cristiano, a
través de una sintesis entre la teologfa judeocristiana y pagana. Leinkauf concluye
mostrando las relaciones entre filosofia y teologfa, y su influjo posterior.

El tema consagrado a la belleza y al amor es una sintesis muy eleborada de
la estética humanista en un sentido amplio (que no se halla, por ejemplo, en 7he
Cambridge History, més vencida hacia los temas “tradicionales” de la filosofia).
La unidad y multiplicidad de la belleza es analizada en Diacceto, Ledn Hebreo
y Bruno, mientras que la tradicién del amor arranca en Sabunde y llega hasta
Agostino Nifo, pasando por los autores antes mencionados, Bembo, Patrizi y
otros.
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El tltimo tema es el mds largo y quizds el mds complejo: la filosofia natural,
la doctrina acera del alma y los métodos de reflexion. Abarca desde el guadrivium,
pasando por la fisica hasta llegar a la psicologia. Tras la definicién de los conceptos
de naturaleza, alma, y el examen de los métodos (autopsia, experimento,
induccién), Leinkauf pasa al estudio de la cosmologia y astronomia copernicana,
la funcién teorética-natural de la astrologia y la relacién entre la magia, el
hermetismo y la alquimia. Tras analizar las continuidades y discontinuidades de
la ciencia natural medieval y renacentista, se detiene en la Escuela de Padua, con
Biagio Pelacani, Paolo Veneto y Pomponazzi, a la cabeza. La obra concluye con
la “nueva fisica” del siglo XVI, con Telesio, Patrizi y Campanella, examinando
los cambios en los conceptos de espacio, en la cantidad y la calidad, la potencia
y el movimiento, y las doctrinas de Francastoro. Se dedica un dltimo apartado
a la doctrina de los mundos infinitos de Giordano Bruno, que bien podria
entenderse como el final de una época.

4. Observaciones finales

Leinkauf acaba su obra con una serie de conclusiones, entre las que
destacamos los cambios que, a su juicio, se habian producido gracias a las cuatro
irritaciones: los equilibrios entre trascendencia e inmanencia (con un creciente
papel de la segunda), la cohabitacién de diversas respuestas (platonismo,
neoplatonismo, aristotelismo, atomismo...) en los diferentes autores y, en
definitiva, el eclecticismo propio del periodo, que el autor ve ciclico y cada
vez mds orientado hacia lo inmanente y lo “horizontal”. Con todo ello se iba
vigorizando cada vez mds el individuo, el cual era el centro del cosmos, y que
podia conocer, e iniciar una nueva relacién con la divinidad, hecho que tenia
asimismo importantes consecuencias politicas.

El tiempo entre Petrarca y Bruno, Boccaccio y Sudrez, Salutati y Campanella,
y entre el Trecento y final del Cinqueccento (e incluso comienzos del Seicento), al
decir del autor, es filoséfico, aunque no pueda ser calificado con unas pocas
etiquetas (I, 1757). Para Leinkauf, en fin, la filosofia del Humanismo y del
Renacimiento puede ser entendida como un conjunto complejo de discursos
paralelos, que tienen una relacién especialmente cercana a la teologia, que
intenta transformar.

Hasta ahora la filosofia del Renacimiento era vista a menudo como un haz
de tendencias nuevas yuxtapuestas y contendientes contra la escoldstica. De
ahi que el principal propésito de la obra, segtin el autor, haya sido mostrar las
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relaciones de dichos discursos entre si (ética, politica, ciencia...), al tiempo que se
enfatiza la correlacién de estas facetas del humanismo con la filosofia tradicional
que se hacia a la sazén. Creemos que el mayor mérito de Leinkauf es haber
mostrado la necesidad de trazar una historia unitaria y dialégica de la filosofia
del Renacimiento, exponiendo sus conexiones internas y externas. De ahi, que
sea obligado detenerse a identificar la ontologia y la epistemologia subyacente.
Por eso, compara a la vez autores y corrientes, se subrayan puntos de partida,
coincidencias... y se enfatizan las tendencias tardohumanistas que originaron
los grandes movimientos del siglo XVII (el racionalismo, el enciclopedismo...)
No esconde que se trata de un proyecto demasiado amplio para ser abordado (de
momento), si bien tenemos que calificar su esfuerzo individual como un punto
de referencia historiografico, que marca buena parte del quehacer intelectual a
partir de ahora.

La concepcién de Leinkauf nos parece muy acertada en términos generales y
creemos que hubiera sido muy dificil que un “especialista” en el Renacimiento
hubiera logrado una hazana de calibre similar, especialmente porque el profesor
alemdn otorga relieve a autores y problemas de acuerdo con su dilatada
experiencia como autor “modernista”. Huye de los debates tradicionales
entre continuidad y ruptura, propios de los medievalistas y expertos en el
Renacimiento. Sus investigaciones, por ejemplo, sobre el enciclopedismo (de
Alsted, Comenius, Izquierdo —al que llama Stefano, en vez de Sebastidn— o Yves
de Paris) le permiten considerar la riqueza del ramismo o el lulismo, al tiempo
que valora el protagonismo de la escoldstica en la formacién de estos autores (11,
1739) y de sus precedentes en el siglo XVI.

Ciertamente, en los siglos XV y XVI, humanistas y escoldsticos se daban
formalmente la espalda, aunque no se perdian de vista en absoluto. El
nominalismo y la “Segunda Escoldstica” contribuyeron a forjar —en muchos
casos, qué duda cabe, por oposicién y confrontacién— los temas y problemas
de los humanistas, que dialogaron indirectamente con la “filosofia oficial”,
mientras que los maestros universitarios mds sagaces no se desentendian de
las cuestiones suscitadas por los humanistas desde sus academias o cendculos.
Habia también numerosos casos hibridos, propios de esta época sincrética, que
armonizaban tendencias escoldsticas con humanisticas, como Andreas Canter o
Heymericus de Campo, que no aparecen en la obra.

Sin embargo, aunque la escoldstica esté presente en el pensamiento de
Leinkauf, no hay apartados dedicados especificamente a ella, pues quiere
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romper algunas barreras presentes en 7he Cambridge History, en The Cambridge
Companion, con la aportacién de John P. Doyle sobre la “Hispanic Scholastic
Philosophy” (2007, 250-269) o en la novedosa 7he Routledge Companion, muy
sensible a la escoldstica como un eje central de la filosofia del siglo XVI. Con
todo, quizds hubiera sido mds revolucionario discutir si Vitoria o Las Casas
pueden ser considerados “humanistas” o “renacentistas” (en el sentido de que
dan un giro hacia el hombre o si hacen “renacer” con otras sensibilidades y en
otras direcciones la escoldstica del siglo XIII tras su “barbarizacién” nominalista;
véase, desde una perspectiva teoldgica, Belda Plans, 2000). En este sentido, hay
que plantearse si podria superarse, por ejemplo, la contraposicién de Garin
(1987, 186-191) y otros entre educacién humanistica y educacién jesuitica,
para dar un sentido unitario a las estructuras mentales de la época.

No es que Leinkauf sefiale una yuxtaposicién temdtica y una coexistencia
de fil6sofos “oficiales” con “transgresores”, cientificos, politicos y reformadores
religiosos —como puede verse en 7he Cambridge History o en exposiciones como
la de Gandillac (1974)—, sino que se buscan las claves de una época tomada
como un uno-todo, en la que los “humanistas” son los solistas y los escoldsticos,
el bajo continuo (o, tal vez, el contrapunto). Al leer el Renacimiento desde
la Modernidad, Leinkauf es capaz de revelar algunas de sus estructuras mds
profundas y de prestar atencién a ciertos detalles que, de otra manera, hubiesen
pasado inadvertidos.

Asi como serfa imposible buscar una definicién o un método unitario para
estudiar el Renacimiento a partir de los trabajos de Wallace, Poppi, Wickers
o Popkin (que conviven en 7he Cambridge History), Leinkauf se preocupa
mucho por la unidad metodoldgica. Ciertamente, dedica numerosas pdginas al
Renacimiento “italiano”, aunque no tiene esa pasién etnocéntrica que contagian
los estudios, por ejemplo, de Garin, ni ese equilibrio entre lo anglosajon
y lo italiano que también puede hallarse en 7/ Rinascimento italiano ¢ I'Europa
(vol. I, 2005), obra que, en muchos puntos, consagra un status quaestionis. El
profesor alemdn, en este punto, es rupturista al plantearse el Renacimiento y
el Humanismo como un fenémeno filoséfico, aunque no en si mismo, como
se hace a menudo, sino en comparacién con las épocas anterior y posterior. Y
frente a la visién que entendia el Renacimiento como una época de luz que,
tras atravesar algunos nubarrones, llegaba a la [lustracién, Leinkauf muestra un
Renacimiento con claroscuros: a menudo las (pretendidas) luces no se podian
apreciar con la debida precisién sin las “sombras”. Era Naphta quien sacaba lo
mejor de Settembrini.
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La lectura “ilustrada” del Renacimiento —que puede verse en obras de
Holmes o Hazard, y que contaba con el benepldcito de Garin (1981, 47)— tuvo
su primer contrapunto en 7he Cambridge History —acrecentado y desarrollado en
nuestros dias por 7he Routledge Companion—y alcanza ahora su correctivo en la
6ptica de Leinkauf, quien confronta algunos aspectos “dionisfacos” del Barroco
y el Romanticismo como atenuantes de los autocomplacientes estudiosos del
“apolineo” humanismo. Con ello se subrayan las brumas, el paisaje tras la
copiosa lluvia aristotélica del siglo XVI (que Schmitt y Lohr describieron), las
auroras y los atardeceres. La interpretacién selectiva de Leinkauf se centra, sin
duda, en el Renacimiento italiano, aunque lo hace alla tedesca. No irradia el
optimismo de Garin, ni Vasoli ni tantos otros seguidores suyos, filésofos, que
al tiempo son historiadores y filélogos, en cuyas paginas se huele el perfume de
los manuscritos de aquella izalianita irrenunciable, aunque tampoco es una obra
de biblioteca y flexo, como las de Kristeller y sus discipulos. En ella hay vida,
pasion, amor, ética y estética (la atencidn al arte en este libro es muy refinada),
aunque también ontologia, epistemologia, politica, psicologia y ciencia: es la
visién de un alemdn enamorado de Italia, que toma una postura hermenéutica,
la cual le permite contemplar el paisaje a la debida distancia, sin perder detalle,
aunque sin retozar al sol nella piazza.

Mientras en la obra se dan la mano Rinascimento ¢ Umanesimo con Friibe
Neuzeit, queda algo mds deslucida la Renaissance. Es obra poco francesa, en la
que los protagonistas mds celebrados en otras obras tienen un papel secundario
o incluso no aparecen. A diferencia de Popkin (y al igual que sucede en 7he
Cambridge Companion), los escépticos, desde Montaigne a Sdnchez y Charron,
tienen una muy escasa consideracién en esta obra. Tampoco moralistas como Du
Vair o eruditos como Guillaume Postel merecen excesiva atencién. En cambio,
fuera de lo acostumbrado, Ramus tiene un lugar mucho mds decisivo que
Montaigne y Léfevre d’Etaples, a quienes el autor dedica una atencién similar
que a Jean Fernel, a Pontus de Tyard o a Ronsard. Los hispanos, en cambio,
son muy apreciados por Leinkauf: Vives, obviamente, aunque también Fox
Morcillo aparece muy bien valorado. Vitoria, Las Casas, Molina y, sobre todo,
Sudrez sirven de contrapunto (y hasta de irritation) a los radiantes humanistas.

Quizds la cuestién de la ciencia tenga, para Leinkauf, un interés mds
limitado que en otros investigadores del Renacimiento. El relieve otorgado a
la “Revolucién cientifica”, sin ser menor, no alcanza el de otras obras: el lugar
de Rheticus, Tycho Brahe o Kepler es menos destacado que el de tantos otros
intelectuales ya mencionados, que apenas tienen cabida en libros de estas
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caracteristicas. Y, en cuanto a la valoracién de los tedlogos y reformadores,
Lutero y Melanchthon adquieren mucha mayor importancia que Calvino,
Zwinglio o Beza.

En fin, no seria justo decir que esta extraordinaria obra tiene “carencias”: mds
bien son “querencias” o apetencias del lector quien, tras recorrer las casi dos mil
paginas, queda con ganas de mds. A titulo individual, quisiéramos apuntar solo
cuatro puntos que hubiéramos querido leer con mayor desarrollo. El primero
serfa el papel de algunos de los primeros humanistas bizantinos (Plethon,
Bessarion...), cuya importancia no queda muy recalcada en la obra (sobre todo,
en relacién a la siguiente generacién: Argyropulos, Trapezuntius...). El segundo
es el caso de los pensadores con un pie en la escoldstica y otro en el humanismo,
o bien aquellos que mezclaban algunas de las tendencias emergentes en esta
época: albertismo, nominalismo, lulismo, cdbala... que quizds no encajan en
las categorias manejadas aqui. El tercero es la figura de Bruno, con la que acaba
la obra: es un hermoso colofén, que hubiera podido tener un mayor desarrollo
no sdlo al tratar cuestiones cientificas o cosmoldgicas, sino también estéticas,
gnoseoldgicas o metafisicas. Quizds suene excesivamente tépico acabar con
una seccién dedicada a Bruno, pero a nuestro entender hubiera valido la pena.
El cuarto punto, en conexién con el anterior, serfa una seccién final dedicada
a la filosofia teorética, cuya estructura habia sido anunciada en la Irritation 1.
Recordando el estudio sobre las teorfas del conocimiento de Popkin o el andlisis
de la metafisica de Lohr (pasando por Platén, Aristételes y Llull), hubiera sido
muy interesante analizar —al igual que habia hecho con los demds temas— los
diferentes enfoques metafisicos (especialmente desde la Escuela de Padua hasta
Bruno).

Por supuesto, cada lector tendrd sus veleidades, aunque no se puede negar el
valor de esta obra que es mds incisiva en su contenido que no en su estructura
(aparentemente tradicional y en la linea de los estudios sobre el Renacimiento y
el Humanismo en el siglo XX). Leinkauf, a través de la continua comparaciéon
temdtica y entre autores, a veces incluso desbordante en sus excursos, sabe
exprimir los conceptos e iluminar nuevas sendas. Salta con asombrosa agilidad
entre siglos, apunta las deudas de unos autores con otros y tiene paginas de una
penetracién y una sagacidad extraordinarias, que ayudan a comprender algunos
de los problemas de fondo de esta época y contribuyen a dar una propuesta
interpretativa unitaria.
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Si Francisco Rico (1993) definié el humanismo como un suefio, para la
historiografia filos6fica sigue existiendo el suefio de lograr un estudio de conjunto
que sepa poner en relacién a todos los personajes que, por ejemplo, aparecen en
las biobliografias preparadas por Wilmott y Schmitt para 7he Cambridge History.
Esperando la publicacién de los tres voliumenes de Die Philosaphie der Renaissance
und des Humanismus (para el Grundriss der Geschichte der Philosophie), podemos
decir que falta ain una historia de la filosoffa del Renacimiento y del humanismo
en la que sepamos por qué incluir o excluir a Cayetano de Vio, Gregor Reisch,
Agostino Steuco, Jacob Schegk o John Mair. Y, sobre todo, analizar qué relieve
cabe dar a cada uno de ellos. Quizds sea el reto mds ambicioso al que el estudioso
de este periodo deba enfrentarse.

Tal vez una sola persona no pueda abordar este proyecto, que sigue siendo
el mayor problema historiografico y conceptual de la época, del que se hacen
eco, con singular intensidad, muchos coautores de 7he Routledge Companion.
Queda por dilucidar si existieron intereses humanistas en la escoldstica parisina
o salmantina, o “renacimientos” que no “renacieron” de las letras cldsicas.
Cabria preguntarse, en fin, si se puede hablar de un “Humanismo” o de un
“Renacimiento” en la Escoldstica, el lugar en que quedarfan Cayetano o Pedro da
Fonseca, c6mo cabria calificar el latin y los loci de Cano, o si acaso Vitoria o Las
Casas no comparten rasgos con muchos de los que figuran en las monografias
bajo el rétulo de “humanistas”. Estos y otros interrogantes son el resultado de la
lectura de la obra de Leinkauf, un trabajo herctleo, cincelado con inteligencia
y pasién, que deviene el mejor trampolin para proyectar el estudio sobre esta
época hacia otras.

Para contribuir a su difusién, ojald sea traducida a otros idiomas, y suscite
muchos debates, pues son dos volumenes que, por la arrolladora personalidad
del autor y su amplitud de miras, pueden marcar una época. En fin, toca a los
lectores aceptar el fascinante reto de Leinkauf y estar a la altura a la hora de
seguir estudiando el Humanismo y el Renacimiento.
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