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Consideraciones metodoldgicas previas

Este trabajo pretende indagar en las posibilidades del desarrollo de la perspectiva
de género en el lenguaje. En ¢él se es consciente de las dificultades actuales de in-
cardinacién del lenguaje de género en el actual ordenamiento juridico y de su ne-
cesaria graduacién. El lenguaje juridico exige la mayor posibilidad de correspon-
dencia de significados, para evitar la inseguridad del trdfico juridico, y es necesario
por tanto, que las expresiones lingiiisticas se aproximen en la mayor medida a la jus-
ta expresién que se pretende en su regulacién. Sin embargo, es posible modificar el
género en el derecho, si en lugar de pensar todo esto desde el derecho, intentamos
aproximarnos al lenguaje. Aqui encontraremos muchos argumentos de justificacién
de la necesidad del lenguaje de género, dada la relacién entre pensamiento y len-
guaje, y también algunas posibilidades de superacién del masculino genérico, sin in-
currir en el despilfarro lingiifstico de que se acusa al lenguaje dualista.

El estudio del lenguaje de género es relativamente reciente en las ciencias so-
ciales, y como probablemente la totalidad de los estudios de género, se en-
cuentra en los inicios de su formulacién'. Ello no implica, mas bien al contrario,

! La lingiifstica, como ciencia del lenguaje, es relativamente reciente. Corresponde a E
Saussure la formulacién y el intento de sistematizacién de una ciencia del lenguaje. Saussure dis-
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que podamos vislumbrar un 4mbito reducido en el objeto de los estudios de gé-
nero, sino muy al contrario, estamos ante un amplio campo de investigacion,
que ademds nos obligard a una concepcidn interdisciplinar®. Es muy importan-
te tener en cuenta esto, porque como veremos, muchas de las objeciones que se
hacen al lenguaje de género, parten de una consideracién netamente lingiiistica,
que abunda en el masculino genérico, como opcién identificativa del conjunto
de las mujeres y los hombres, intentan justificar como innecesario el avance a
una concepcién binaria del lenguaje, y ademds pretenden basarse en las insosla-
yables dificultades técnicas de un lenguaje de género.

Sin embargo, desde la propia concepcidn cientifica de la lingiiistica, y desde
el buen uso de la técnica juridica, se hace necesaria la implantacién del lengua-
je de género. Esto se desprende, no solamente de la necesidad de identificacién
de cada objeto con su denominacién propia, que desde un punto de vista for-
mal, justificarfa esa exigencia de correspondencia o identidad, sino porque des-
de ambas posiciones cientificas, hay una clara concepcién de la importancia del
lenguaje en la determinacién del pensamiento. Esta concepcién impone que la
identidad de las mujeres, como sujeto diferenciado de los varones, merezca su
propia consideracién en el lenguaje.

I. ELLENGUAJE

1. La filosofia del lenguaje

La correspondencia o identidad entre un objeto y su designacién estd pre-
sente ya en Platdn, ain cuando no sea hasta principios del pasado siglo cudndo

tingue entre lengua como sistema de expresiones, habla, como uso individual del sistema, lin-
giifstica sincrénica que estudia la constitucién y funcionamiento del sistema y lingiifstica diacré-
nica, que estudia la evolucién. Saussure ha formulado la ciencia lingiiistica en los términos en que
hoy la conocemos. La lengua es una parte del lenguaje, es una convencidn, y el signo otra. Es la
parte social del lenguaje que existe en virtud de un contrato establecido entre los miembros de la
comunidad. Como tal sistema de signos que expresan ideas, es susceptible de estudio cientifico y
debe ser parte de la psicologfa social, de la general por tanto, y se llamarifa semiolégica (estudio de
los signos y las leyes que los gobiernan). E de Saussure, «Curso de lingiiistica general». Edit. Lo-
sada. S.A. Madrid, 2002, pdg. 60. De ahi que no vea la semidtica como una ciencia auténoma
sino vinculada necesariamente a la psicologfa.

2 En este sentido se pronuncia D. Tannen, que considera los estudios de género en el 4mbi-
to interdisciplinar de la sociolingiifstica, por la necesaria relacion entre la lengua y los «fenémenos
sociales». Ademds, la antropologfa, en la medida en que es necesario tener en cuenta el «contexto
culturaly. En Género y discurso, Edit. Paidés. Barcelona, 1996, pég. 17.
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se haya desarrollado la lingiiistica en términos de significante y significado.
Pero ya en el siglo XVIII el estado cientifico de la filologfa, permitia afirmar el
papel activo de la mente en la comprensién del lenguaje, y desde el siglo XIX,
los estudios comparados de la filologfa mostraban diferencias significativas del
lenguaje en funcién de las capacidades mentales de los sujetos. El Circulo de
Lingiiistas de Praga afirmard con Jackobson el papel activo de la mente en la
comprensién del lenguaje. Quién escucha no se limita a registrar pasivamente los
elementos que se le transmiten sino que elabora y recrea los contenidos.

Esta idea, cuyo origen estd en los iniciales planteamientos de Humboldt
acerca de la influencia reciproca entre lenguaje y pensamiento®, dard lugar a nue-
vas formas de concepcién de la filosofia, basadas en la importancia del lenguaje
como base de la estructura mental con la que el sujeto configura su pensa-
miento®. Este «giro lingiifstico» tiene sus antecedentes en una concepcién de la
filosoffa y, por extensién del mundo y de la vida, que considera indiciariamente
que la vida es energfa que se mueve y esta teorfa de la vida conduce a una teoria
del lenguaje’.

Se inicia ah{ lo que se ha llamado el «giro lingiifstico»®, un verdadero
cambio de paradigma en la filosofia. Desde esta concepcidn, el conocimiento
tiene un limite que es el lenguaje. En su Prélogo al «Tractatus» Wittgenstein
explica la intencién de su libro: «lo que siquiera puede ser dicho, puede ser di-
cho claramente; y de lo que no se puede hablar, es mejor callar»’. Ese limite

3 W. vON HUMBOLDT, Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje humano. Edit. Anth-
ropos, Barcelona, 1990, pdg. 57. Considera el autor que el lenguaje «no se limita a una existencia
pasiva, de simple recepcion de impresiones, sino que, de entre la infinita diversidad de las posibles
direcciones del intelecto, el lenguaje se gufa por una determinada, y en virtud de su propia acti-
vidad interna modifica a su vez toda influencia que le llega de fuera.»

% Sobre la influencia del lenguaje en el pensamiento W. VON HUMBOLDT, Sobre la diversidad
de la estructura del lenguaje humano. Edit. Anthropos, Barcelona, 1990, pdg. 58, para quién
«existe una conexién indudable entre la estructura de la lengua y todas las demds modalidades de
actividad intelectual.»

> «Vivir significa mantener dominante, como ley, una forma de pensamiento en una masa de
materia por medio de una fuerza misteriosa... y generar significa hacer empezar a aquella fuerza
misteriosa... encender una fuerza que de repente arranca de la masa cierta cantidad de materia en
una forma completamente determinada, y a partir de ahora opone continuamente una forma en
su peculiaridad a todas las otras formas». W. v. HUMBOLDT, Escritos de filosofia de la historia. Tec-
nos. Madrid, pdg. 44.

¢ Sobre algunas peculiaridades del origen del «giro lingiiistico», J. HABERMAS, La ética del dis-
curso y la cuestion de la verdad. Edit. Paidés. Barcelona, 2003, pdg. 69.

7 «El libro quiere, pues, trazar un limite al pensar, o mas bien, no al pensar, sino a la expre-
sién de los pensamientos: porque para trazar un limite al pensar tendrfamos que poder pensar am-
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hay que trazarlo en el lenguaje®. El lenguaje es lo que permite comprender el
mundo’.

En congruencia con estos planteamientos de Wittgenstein y otros autores,
Gadamer elabora una teorfa de la interpretacién, que nos descubre la relacién
entre el lenguaje y el pensamiento como una unidad interna, en la que el sujeto
vierte sus concepciones propias'® adquiridas en otros procesos previos de cono-
cimiento'!. Lo que permite al sujeto conocer su historia, estd también en el len-
guaje'?, y ello es asi, porque sélo a través del lenguaje somos capaces de conocer
la realidad que nos rodea'. Lo que convierte al lenguaje en el instrumento im-
prescindible para crear la Historia e interpretarla'®. En suma, para Gadamer la
concepcion del mundo estd intermediada por las posibilidades que ofrece el len-
guaje®.

Gadamer heredard de Heiddeger, Derrida y otros la busqueda de la ruptura

con las restricciones constructivas a través de las cuales el lenguaje se hace duefio

bos lados de este limite (tendriamos, en suma, que poder pensar lo que no resulta pensable)». L.
WITTGENSTEIN, Tractatus Légico-Philosophicus. Alianza Universidad. Madrid, 1993, pdg. 11.

8 Ib., pdg. 49 punto 4, «El pensamiento es la proposicién con sentido», consideracién que
reitera en el punto 4001 cudndo dice que «la totalidad de las proposiciones es el lenguaje». Y en
el 4.03, que reduce igualmente la filosoffa a la lengua: «toda filosofia es critica lingiiistica»,
pdg. 49.

? Esto es asf a tal punto que Wittgenstein dird que «los limites de mi lenguaje significan los
limites de mi mundo». Ib. Punto 5.6, pdg. 143. de ahi el punto 7 y dltimo pérrafo de su obra, «de
lo que no se puede hablar hay que callar.

' H. GADAMER, Verdad y método. Edit. Paidds. Barcelona. «Querer evitar los propios con-
ceptos en la interpretacion no solo es imposible sino que es un absurdo evidente. Interpretar sig-
nifica justamente aportar los propios conceptos previos con el fin de que la referencia del texto se
haga realmente lenguaje para nosotros», pdg. 476.

' «El que vive en un lenguaje esta penetrado de la insuperable adecuacién de las palabras que
usa para las cosas a las que se refiere». Ib., pdg. 482.

12 «Es la experiencia del «tu» en el terreno hermenéutico. En la medida en que ese reconoci-
miento pretende elevarse entero por encima de su propio condicionamiento, queda aprisionado en
la dialéctica, porque lo que realmente quiere es hacerse duefio del pasado. La historia acaba no
siendo otra cosa que una experiencia hermenéutica, lo que nos remite necesariamente a la funcién
del lenguaje». «Verdad y método», pdg. 437.

13 «El lenguaje es el medio universal en el que se realiza la comprensién misma. La forma de
realizacién de la compresion es la interpretacién. Ib., pdg. 467.

14 «La forma lingiifstica y el contenido trasmitido no pueden separarse en la experiencia her-
menéutica. Si cada lengua es una acepcién del mundo, no lo es tanto en su calidad de represen-
tante de un determinado tipo de lengua sino en virtud de aquello que se ha hablado y transmiti-
do en ella». Ib., pdg. 529.

15 «El verdadero significado del lenguaje para la hermenéutica se encuentra en su descubri-
miento de la acepcién del lenguaje como acepcién del mundo». Ib., pdg. 531.
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del pensamiento. Parte de la propia etimologfa del «logos» para relacionar la fi-

losofia con el lenguaje'®, y fija en Platén algunas de las consecuencias posterio-

res de ésta relacién!’.

La filosofia del lenguaje considera que toda experiencia estd mediada por la
relacién entre el pensamiento y el lenguaje'®. Este nuevo paradigma otorga al
lenguaje un cardcter definitivo en la formacién del pensamiento’. A partir de
esa formulacién, la filosofia no cuestionard esta predeterminacién del pensa-
miento®.

Desde esta concepcidn del lenguaje, se puede afirmar que «La lengua es el
producto social de cada uno depositado en el cerebro»?!. De ahi se desprende el
papel activo que el lenguaje tiene en la configuracién del pensamiento®. Y por
lo tanto, la relacién entre el nombre de cada cosa y su significacién®.

16 Para relacionar la filosoffa con el lenguaje acude a la etimologfa griega de «logos». Para los
griegos el lenguaje es antes que nada lo que en el se dice, «logos», no es un sistema de signos sino
mas bien el concepto por excelencia de los conocimientos humanos, reflejados en el lenguaje y
transmitidos a través del lenguaje. Ib., pdg. 175.

17" En este momento indiciario del estudio del lenguaje lo que si sabemos con certeza es que
«la adecuacién de la palabra sélo podrd juzgarse desde el conocimiento de las cosas», pdg. 489. Se-
gin Gadamer Platén no reflexiona todavia sobre el hecho de que la realizacién del pensamiento,
concebida como didlogo del alma, implica a su vez una vinculacién al lenguaje.

'8 En Estética y hermética, Gadamer volverd a considerar el lenguaje como «el medio univer-
sal de la experiencia». Edit. Tecnos. Madrid, 1986, pdg. 19.

1 Los conceptos que pensamos, ya han pensado siempre por nosotros. La conceptualizacion
en la que intentamos prender nuestros pensamientos, marca de antemano y predetermina lo que
podamos asir desde nuestra propia experiencia del pensar. Ib., pdg. 186.

% «Las actividades mentales solo se manifiestan a través del lenguaje.» H. Arendt. «La vida del
espiritur. Edit. Paidos. Barcelona, 2002, pdg. 120.

2! F DE SAUSSURE, ap. cit., pdg. 71.Y por lo tanto, «lo que el signo lingiiistico une no es una
cosa y un nombre, sino un concepto y una imagen acustica. La imagen actstica no es el sonido
material, cosa puramente fisica, sino su huella psiquica, la representacién que de él nos da el tes-
timonio de nuestros sentidos; esa imagen es sensorial, y si llegamos a llamarlo «material» es sola-
mente en este sentido y por oposicién al otro término de la asociacién, el concepto, generalmen-
te, mas abstracto. Ib., pdg. 134.

2 «El signo lingiifstico es pues una entidad psiquica de dos caras, concepto e imagen actstica,
a cuya combinacién llamamos signo. Este signo engloba ahora el significante y el significado». Ib.,
pdg. 134.

2 W. VON HUMBOLDT, Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje humano. Edit. Anth-
ropos, Barcelona, 1990, pdg. 60, «la peculiaridad espiritual y la conformacién lingiiistica de un
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2. La filologia y el lenguaje

Es fundamental, en esta nueva concepcidn del lenguaje, la implicacién de
sectores del conocimiento cientifico que desborda el dmbito puramente lin-
giifstico y filoséfico. En este sentido se impone una concepcién del lenguaje des-
de la Sociologfa del lenguaje, la etnografia, e incluso el psicoandlisis. El lengua-
je se configura en este sentido como el medio fundamental de la expresién de la
produccién simbdlica inherente a la naturaleza humana.

El planteamiento de Saussure desde la lingiiistica se corresponde con la
concepcidén del lenguaje desde la filosofia a lo largo de todo el siglo XX. La for-
mulacién de Wittgenstein de que el pensamiento es un paso intermedio entre el
mundo y el lenguaje, representa en el fondo la misma idea en Saussure de que la
cuestién epistemoldgica deriva de la cuestién lingiifstica®. El pensamiento solo
es posible definirlo en términos de lenguaje, como proposicién con sentido®™. A
partir de esta idea, la funcién del lenguaje es la de abrir el mundo?®.

Al conocimiento del mundo se accede a través del lenguaje, lo que confiere
al lenguaje la capacidad de formulacién del pensamiento®. De ahi la impor-
tancia de otras ciencias, no humanistas en relacién con los estudios del lengua-

pueblo estdn tan estrechamente fundidas la una con la otra, que si estuviese dada la una, la otra de-
berfa poder derivarse integramente de ellar... el lenguaje es, puede decirse, la manifestacion externa
del espiritu de los pueblos.

% Sabemos desde la publicacién del Tractatus, que «El pensamiento es la figura l8gica de los
hechos». (4.002), «intermediario figurativo esencial entre una realidad pensada y unos signos lin-
giifsticos pensados, asimismo, que de éstos un modelo o figura de aquella». J. MUNOZ e ISIDORO
REGUERA, Introduccidn al Tractatus, pdg. XVIL.

» Es una idea ya presente en Humboldt al considerar que «la lengua forma conceptos, in-
troduce en la vida el dominio del pensamiento». W. VON HUMBOLDT, Escritos sobre el lenguage.
Edit. Peninsula. Barcelona, 1991, pdg. 114.

2 J. HABERMAS, Verdad y justificacién. Edit. Trotta, Madrid, 2002. El lenguaje tiene una fuer-
za estructurante para las creencias, las acciones y las expresiones comunicativas en tres niveles: ar-
ticulacidn lingiiistica del horizonte del mundo de la vida, nivel de la praxis del entendimiento den-
tro de este mundo de la vida interusbjetivamente compartido, nivel de mundo objetivo entendido
como totalidad de las entiddes sobre las que se dice algo, y que los participantes en la comunica-
cién formalmente presumen. Es en el nivel medio donde se produce la interaccién entre apertu-
ra de mundo y procesos de aprendizaje intramundanos. Ello no solamente nos permite ver lo que
nos encontramos en el mundo bajo determinados aspecto y puntos de vista sino como partes de
una totalidad estructurada categorialmente, pdgs. 126-7.

7 «El habla es un rasgo bdsico, el rasgo bésico de la capacidad lingiiistica humana. El sistema
que regula el lenguaje tiene como funciones bdsicas las de transmitir, comprender y almacenar in-
formacién y pensar usando las palabras». A. PUENTE FERRERAS, Los origenes del lenguaje. Edit.
Alianza, Madrid, 20006, pdg. 294.
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je, como la biologfa?®, que indague acerca de la configuracién fisica del lengua-
je en dreas concretas de los hemisferios®.

Chomsky ha formulado, desde una posicién que arranca en parte de las teorfas
de Humbolde acerca de la vitalidad del lenguaje®, lo que se ha conocido como
«gramdtica generativa»”?, planteando nuevas posibilidades acerca del lugar exacto en
el que podria localizarse fisicamente la capacidad de desarrollar el lenguaje, y ha in-
dicado como es posible la consideracién del lenguaje como un producto social®. De
hecho, hay en Chomsky una llamada metodoldgica a la interdisciplinariedad en la
construccién de la mente, como exigencia del conocimiento de todo lo que queda
por averiguar en ese campo cientifico. Debe avanzarse a su juicio en los aspectos

mentales del mundo*, incluyendo el lenguaje humano, y en la construccién de

cuerpos de doctrina interdisciplinares hasta llegar a la unificacién®.

Chomsky piensa que puede existir una estructura neurolégica que abarque el
6rgano del lenguaje®®. Contradice la idea de Piaget de que la mente se desarrolla

% Las evidencias neurobioldgicas sugieren que los lingiiistas deberfan considerar un enfoque
con una motivacién bioldgica, que caracterice a las operaciones mentales que usan los seres hu-
manos para comprender el lenguaje por medio de procesos distribuidos y paralelos semejantes a los
que regulan el control motor. Ib., pdg. 297.

# «El conocimiento lingiiistico es el conocimiento del mundo exterior, almacenado en el ce-
rebro en forma de palabras a las que se accede a través de los sonidos del habla humana. Y el habla
interior es un medio del pensamiento humano». Ib., pdg. 294.

3% Hay una conexién muy importante entre las teorfas de Chomsky, y la idea de Humboldt
de que «Se debe considerar la lengua no tanto como un producto inerte sino sobre todo como una
produccién».W. VON HUMBOLDT, Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje humano. Edit.
Anthropos, Barcelona, 1990, pdg. 63.

3! «La lengua misma no es una obra (ergon) sino una actividad (energeia). Por eso su verda-
dera definicién no puede ser sino genéticar. W. VON HUMBOLDT, Sobre la diversidad de la estruc-
tura del lenguaje humano. Edit. Anthropos, Barcelona, 1990, pdg. 65.

32 Entiende que el lenguaje «genera» un conjunto infinito de expresiones, y proporciona ins-
trucciones a los diversos sistemas de actuacién por eso a la teorfa del lenguaje la llama «gramdtica
generativa». N. CHOMSKY, La arquitectura del lenguaje. Edit. Kairos. Barcelona, 2003, pdg. 23.

¥ «Los estudiosos del lenguaje y de la adquisicién del lenguaje que creen que el lenguaje es
un estado del cerebro, han omitido una posibilidad importante y es que el lenguaje esta fuera del
cerebro, es un organismo extrahumano que ha evolucionado. La ciencia cognitiva ha evolucionado
también a las consideraciones del lenguaje como un producto social». CHOMSKY y otros. «La men-
te y el resto de la naturaleza». En E/ lenguaje y la mente humana. Edi. Ariel. Barcelona, 2002, pdgs.
174-175.

3 «El lenguaje es el érgano que forma la idea».W. VON HUMBOLDT, Sobre la diversidad de la
estructura del lenguaje humano. Edit. Anthropos. Barcelona, 1990, pdg. 74.

3 Ib., pdg. 178.

36 Considera que «la gramdtica universal es la suma total de todos los principios inmutables
que la herencia genética construye en el 6rgano del lenguaje. Estos principios abarcan la gramdtica,
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como conjunto, no como estructura modular con capacidades especificas que se
van desarrollando cada cual a su manera?’.

La gramdtica generativa cambiard la concepcién del lenguaje en el sentido de
considerar que, mds que un espejo de la mente, el lenguaje es un componente
esencial de la mente humana®. Ello obliga a indagar en el conocimiento de esa
mente”, en la medida en que el lenguaje siempre tiene algo de especulativo®. Es
mediante el lenguaje cémo intentamos indagar en el pensamiento de la otra per-
sona, intentando conocer su estado mental, a la vez que exteriorizamos nuestro
propio pensamiento®!.

3. La antropologia y el lenguaje

La sociologfa del lenguaje estudia los problemas sociopoliticos que generan
las relaciones entre lenguas distintas que coexisten de un modo u otro en una co-
munidad. Entre estos problemas se encuentran las politicas lingiiisticas y accio-
nes y procesos de planificacién lingiifstica. Se definen las politicas lingiifsticas
como los objetivos disefiados por poderes ptiblicos o civiles para influir sobre el

la fonética y la semdntica. Por decitlo de otro modo, la gramdtica universal es la dotacidn genéti-
camente heredada que nos posibilita hablar y aprender distintas lenguas humanas.» N. CHOMSKY,
Escritos sobre democracia y educacion. Edit. Paidés. Barcelona, 2005, pdg. 75.

37 «El uso normal del lenguaje no consiste en el ejercicio del hdbito o destreza de algunos. Por
lo general el uso del lenguaje es creativo, en el sentido de que implica constantemente la produc-
cién e interpretacién de formas nuevas: nuevas en la experiencia del hablante e incluso en la his-
toria del lenguaje». Ib., pdg. 100.

38 El problema central que acompafia a todo esfuerzo hermenéutico es que a pesar de todo es-
fuerzo por reconocer la otredad como otredad, al otro como otro, se da demasiada importancia a
la comunicacién y al acuerdo. H. GADAMER, E/ giro hermenéutico. Edit. Cdtedra. Madrid, 2001,
pdg. 78.

¥ «El lenguaje es un espejo de la mente, es un tépico tradicional mas bien parece que el len-
guaje es un componente esencial de la mente humanav. Ib., pdg. 104.

4 El lenguaje tiene algo de especulativo, no solo en el sentido hegeliano de la prefiguracién
instintiva de las relaciones légicas de la reflexién, sino como realizacién de sentido, como acontecer
del hablar, de entenderse, del comprender. Esta realizacién es especulativa en cudnto que las po-
sibilidades finitas de la palabra estén en funcién de una orientacién hacia el infinito. Especulativo
significa que el lenguaje estd al servicio del descubrimiento del sentido de la conversacién. Permite
la comprension. H. GADAMER, Verdad y método, pdg. 565.

41 Nuestro grado de certeza respecto al exterior depende del lenguaje. Al revés, nuestra falta
de seguridad al adscribir estados mentales a los demds es parte integrante del juego del lenguaje. El
lenguaje es algo externo. L. WITTGENSTEIN, Ultimos escritos sobre filosofia de la Psicologia. Edit. Tec-
nos. Madrid, 1996, pédg. XI.
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estatuto de las lenguas en los diversos niveles educativos, en el empleo, en dreas
cientificas y productivas. Supone pues, una intervencién activa y sistemdtica a fa-
vor de una lengua.

La relacién entre las teorias del conocimiento y el lenguaje, da por sentado
en la actualidad que los procesos cognitivos tienen su origen en el pensamiento
simbdlico®?.

También desde el psicoandlisis se ha planteado la relacién entre lenguaje y
pensamiento®, atribuyéndole un importante papel en la formacién del incons-
ciente. En la medida en que la comunicacién se concibe por el psicoandlisis
como una sefial, la decodificacién de sus contenidos exige un papel activo en su
proceso de inteleccién®. El lenguaje se percibe por el psicoandlisis como un
modo de comunicacién® cuyo significado muestra la relacién con el subcons-
ciente, y crea una relacién de identificaciones simbdlicas, capaces de relacionar al
sujeto con el mundo®.

No hay inconsciente sin lenguaje, porque es este el que predetermina el pen-
samiento?”. De ahf que algunos psicoanalistas, como Lacan, consideren la inca-

# «La cognicién es el procesamiento de la informacién y su programacién intelectual: o sea
la capacidad para conceptualizar y pensar simbdlicamente. En estos procesos, las diferencias se re-
fieren a modos distintos de organizar percepciones y el conocimiento de la realidad socio-cultural,
es decir, de representar las relaciones sociales y las cosas». M. J. BUXO REy, Antropologz’ﬂ de la mu-
Jjer. Anthropos. Barcelona, 1988, pdg. 38.

# ]. Lacan estudia la relacién entre Freud y Saussure y el Circulo de Praga. A su juicio, éstos
establecen en la lingiiistica una relacién entre el significante y el significado sin precedentes en la
lingiifstica. Saussure genera a Jackobson, que produce una teorfa mds acabada de estos conceptos.
Serfa deseable para ¢l que un difa se unieran la lingiifstica, la etnologfa y el psicoanilisis. Pues la
condicién para que haya inconsciente es el lenguaje. La unién entre el psicoandlisis y el lenguaje
proviene de la metdfora y la metonimia, que se producen en la cadena del significante. Esto exi-
girfa un estudio interdisciplinar que agrupara todas estas ciencias. Psicoandlisis. Radiofonia y tele-
vision. Edit. Anagrama. Barcelona, 1977.

# En una relacién profesional, hablante y oyente estin permanentemente conducidos por un
c6digo, en el que el psicoanalista debe analizar el inconsciente a través del lenguaje. J. LACAN, Es-
critos, op. cit., 448.

% «La comunicacién del lenguaje se concibe como una sefial, en la que el emisor informa al
receptor de algo por medio de cierto cédigo». Ib., pdg. 285.

4 El psicoanalista introduce la distincién significante-significado y ejecuta con las dos redes
ciertas relaciones que no se recubren. El significante es la estructura sincrénica del material del len-
guaje en cuanto que cada elemento toma en ella su empleo exacto por ser diferente de los otros. Y
el significado es el conjunto diacrénico de los discursos efectivamente pronunciados. Aqui lo que
domina es la unidad de significacién lo que remite siempre a otra significacién. Ib., pdg. 397.

¥ El lenguaje es una cadena de identificaciones simbdlicas. La experiencia es sobre todo len-
guaje, que se comunica. El inconsciente se da a conocer en el lenguaje. Ib., pdg. 448.
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pacidad de una total comunicacién como consecuencia de los limites del len-
guaje. Las obstrucciones a esa comunicacién forman parte esencial del lenguaje.
Al lenguaje es consustancial su limitacién. Si no podemos llegar a un conoci-
miento total de nuestra mente es porque el lenguaje no nos lo permite.

La caracteristica del lenguaje, en relacién con cualquier otro contenido sim-
bélico, estd en la necesaria sucesion en el tiempo de los sonidos que produce
para hacerse inteligible®. Tal configuracién crea un orden l4gico en la percep-
cién, diferente de la musica, la pintura, o cualquier otro sistema de comunica-
cién, que obliga al pensamiento a ser discursivo, por la propia exigencia del len-
guaje. Esta sucesién condiciona que el lenguaje sea el lazo entre la representacién
y la reflexién®. El entrecruzamiento entre el pensamiento y el lenguaje, articu-
lado en las frases que produce la sucesién de las palabras, crea los contenidos
mentales en cada sujeto.

4. El lenguaje y la dominacion social

La evolucién de los estudios sobre el lenguaje sexista va paralela a la de la so-
ciolingiiistica, en la medida en que esta estudia el lenguaje de los grupos en re-
lacién con su identidad cultural. A las categorias de clase social o etnias, sucede
en la década de los sesenta del pasado siglo, el estudio de la categoria de género
en el lenguaje®. Y al estudiar las relaciones entre lenguaje, pensamiento y reali-
dad, se constatd la infravaloracién y degradacién de que era objeto la mujer tam-
bién en el lenguaje. El uso del masculino genérico expresaba claramente el do-

4 Fsta idea estaba ya presente en Humboldt cudndo consideraba que el nexo que une pen-
samiento y lenguaje, la actividad subjetiva, forma en el pensamiento un objeto. W. voN Hum-
BOLDT, Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje humano. Edit. Anthropos. Barcelona,
1990, pédg. 76. El lenguaje ya para Humboldt es la condicién de la intersubjetividad, los sujetos in-
tercambian sus percepciones y pensamientos a través del lenguaje, y solo de éste, es por tanto la
condicién de la intersubjetividad.

# Lo que distingue al lenguaje de todos los demds signos y le permite desempefiar un papel
decisivo en la representacién, no es tanto que sea individual o colectivo, natural o arbitrario, sino
que analice la representacién segtin un orden necesariamente sucesivor. M. FOUCAULT, Las pala-
bras y las cosas. Edit. Siglo XXI. Madrid, 1997, pdg. 87.

50 Ib., pdg. 88.

°! «Las diferencias lingiifsticas expresadas en el comportamiento individual son una funcién
de la estructura de la sociedad. Estas diferencias son susceptibles de manifestacién como diferen-
cias entre hombres y mujeres, tanto como pueden ser la expresién de clan o etnicidad». M. JESUS
BUXO, Antropologia de la muger, op. cit., pag. 9.
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minio simbdlico de la mujer a través del lenguaje®”. Esto constitufa una forma de
negacién de la mujer como sujeto, en la medida en que s6lo era nombrada in-
directamente, por intermediacién del género masculino, que también la com-
prendia a ella. Los usos y costumbres de la sociedad son determinantes de la po-
sicién de poder de las mujeres, y condicionan asimismo sus posibilidades de
desarrollo intelectual®.

«Masculino no marcado» quiere decir que en espafiol para todo sustantivo,
que es masculino o femenino desde el punto de vista gramatical, la forma mas-
culina prevalece siempre que deba concordar una unidad lingiifstica cuyo géne-
ro no esté marcado de modo inherente o cuando concurren ambos géneros
gramaticales®®. En todas las lenguas se encuentra una tendencia a llenar de sim-
bolizaciones sexuales los elementos naturales de la experiencia®. Y a su vez de-

termina la organizacién de la diferencia sexual de la manera en que hoy se re-

presentan en la mayorfa de los idiomas que conocemos’®.

ora bien, la lengua no es en s{ misma sexista, sino el uso que de ella se
Ahora bien, la |

hace’”. La mayor parte del sexismo es social®®. Y esto parece ser un hecho uni-
versal”.

52 Para P VIOLL, «el lenguaje es precisamente el lugar donde se organizan, bajo forma de c6-
digos sociales, la creacién simbdlica individual, la subjetividad de las personas, estructurdndose en
representaciones colectivas que serdn a su vez, las que determinen y formen la imagen que cada
persona individual constituye de s{ misma y de la propia experiencia. La relacién es circular, en el
lenguaje se codifican las representaciones colectivas de lo femenino, que las mismas mujeres re-
producirdn en la construccién de su propia imagen, imagen que a su vez tendrd que actuar de
acuerdo a los cédigos sociales». En El infinito singular. Feminismos. Edit. Cdtedra. Madrid,
1991, pdg. 36.

53 Esta idea estd ya en el propio Humboldt que considera que «el cardcter de la mujer de-
pende sobre todo del tipo de relaciones familiares imperante en una nacién». W. v. HUMBOLDT,
Los limites de la accion del Estado. Edit. Tecnos. Madrid, 2002, pdg. 32.

> D. SUARDIAZ, El sexismo en la lengua espariola. Edit. Libros Pértico. Zaragoza, 2002, pdg.
151.

% P VIOLL ap. cit., pdg. 62.

>0 Tb., pdg. 67.

%7 Los estudios lingiiisticos que se desarrollan ya en las siguientes décadas, pondrdn de relie-
ve aspectos importantes del sexismo en la lengua, como los de A. Garcia Meseguer, quién afirma
que la lengua espafiola no es en si misma sexista, sino el uso que se hace de ella. «El sexismo radica
en el hablante o en el oyente pero no en la lenguar. En ;Es sexista la lengua espariola?. Edit. Paidés.
Barcelona, 1996, pdg.17.

%% Distingue entre sexismo lingiifstico y sexismo social. El sexismo lingiiistico es en el que se
incurre cuando se emplean vocablos o se construyen oraciones que debido a la forma de expresién
escogida por el hablante y no por otra razén, resultan discriminatorias por razén del sexo. Y el se-
xismo social en el que se incurre cuando lo que se describe es un hecho sexista. Ib., pdg. 25.

59 Para Garcfa Meseguer parece claro por fin que el androcentrismo es universal en el len-
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La atribucién histérica en prdcticamente todas las sociedades de un lengua-
je genérico masculino para la designacién indistinta de mujeres y hombres tiene
una consecuencia inmediata, que es la conformacién del universo simbélico me-
diada por el masculino genérico®. Y produce el falso conocimiento de que la
realidad ocurre solamente en uno de los géneros, el masculino®. Esa falsedad so-
cial es consecuencia de la formacidn histérica de una estructura de dominacién,
en la que el lenguaje coadyuva al sistema de dominacién patriarcal.

El estudio de la relacién entre poder y lenguaje nos permite comprender la
manera en que el lenguaje masculino se ha impuesto como genérico®. Y en la
medida en que ningtin sujeto se da en el vacio, sino siempre en una interrelacién
con otros sujetos, y dentro de las construcciones culturales tejidas en su entorno,
las mujeres han de enfrentarse a una identidad preconstituida por los hombres®.

Si entendemos que el lenguaje se desarrolla en un modelo de dominacién
(patriarcado) estaremos en condiciones de abordar la deconstruccién de este mo-
delo. Y si es a través del lenguaje como se puede perpetuar ideoldgicamente esa
dominacién, podremos entender la necesidad de utilizar la perspectiva de género
en el lenguaje como uno de los modos de reconstruccién de esa dominacién®. Y
esto no solamente desde la consideracién del masculino genérico, tema que
hoy nos ocupa, sino desde concepciones mds amplias del lenguaje como instru-
mento del patriarcado.

Es en la interaccién del lenguaje donde se crean importantes estructuras de
dominacién social®®. Y aqui es donde se pone de manifiesto la asimetrfa de las

guaje, el inglés incluido. El autor habfa asegurado en 1977 que el idioma inglés no era sexista, pero
mds tarde cambia de criterio y considera que es aun mds sexista que el espafiol. Ib., pdg. 67.

6 Uso «pseudo-genérico» del masculino, lo llaman A. GODDARD y L. M. PATTERSON, Len-
guage y género. Edit. Universidad de Castilla-La Mancha. Cuenca, 2005, pdg. 9.

61 Para Garcia Meseguer, la identificacidn genero gramatical-sexo es una rutina cultural, no
una ley lingiifstica, op. ciz., pdg. 241.

62 D. Tannen ha sefialado como hay quiénes creen erréneamente que abordar como dife-
rencias culturales las diferencias de género en los modos de hablar, implica que los hombres no do-
minan a las mujeres, sino que dnicamente no las comprenden. Muy al contrario, sefiala la autora,
que en el lenguaje, las diferencias de estilo operan en detrimento de los miembros de grupos es-
tigmatizados y a favor de quienes tienen el poder para imponer sus interpretaciones, 0p. cit., pag.
19-20.

6 P VIOLL o0p. cit., pag. 138.

¢4 Esto crea el problema de la ausencia de la mujer como sujeto. En cudnto que todo sujeto
es masculino, la mujer ha de adoptar la posicién extrafia a la condicién de sujeto social. 2. VIOLI,
op. cit., pag. 145.

% Los enfoques sociolingiifsticos actuales mantienen que las relaciones de dominacién se cre-
an sobre todo en la interaccién social, que tiene lugar a través del lenguaje. Aqui se actualizan los
roles sociales, y se dota de significado al lenguaje, que en s{ mismo no lo tiene, sino que se produce
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mujeres y los hombres en la sociedad. Esto se puede observar, no solamente en el
lenguaje escrito, sino en la interaccién social del lenguaje, en el que se produce
una parte importante de la dominacién de género. El hombre, en la medida en
que es emisor del lenguaje, sitda a la mujer en el objeto de su dominio. La de-
tentacién de la sabidurfa por parte de los hombres, los convierte en oradores, y
a las mujeres en oyentes, receptores de ese mensaje®.

Otra cuestién es la de qué hacer para cambiar la supeditacién de la mujer al
lenguaje masculino. En este sentido las posiciones no son coincidentes a menu-
do con el andlisis. Hay quiénes piensan que la erradicacién del lenguaje sexista
no necesita mds que esperar a la igualdad de la mujer®. Y quiénes piensan que es
cierto que el lenguaje por si sélo no puede alcanzar la igualdad de género, pero
si no se modifica, se retrasa la igualdad®®.

a través de la interaccién social. D. TANNEN, o0p. cit., pdg. 22. A este respecto, se sefiala que la in-
terrupcién puede set, (no necesariamente desde luego), una sefial de dominacién, y la superposi-
cién, una forma de colaboracién. Naturalmente, la dominacién que los hombres ejercen sobre las
mujeres a través del lenguaje adquiere diferentes formas en el contexto y en la intencién. Es tam-
bién posible dominar a través del silencio y de la superposicién, cudndo el poder ya se tiene y se
procura perpetuarlo. La autora crea algtin concepto nuevo para clarificar esta situacién, como el de
superposicién cooperativa, en oposicién al de interrupcién, para aquellos casos en los que ésta es
de apoyo y no de obstruccidn, pdg. 62. En cudnto al estereotipo misdgino, considera que aparece
porque el uso de la superposicién cooperativa tan frecuente en las mujeres, produce un ruido que
se ha identificado por los hombres como de gallinas cluecas, pdg. 81.

6 El lenguaje no es posicién disponible de uno u otro de los interlocutores. Toda conversa-
cién presupone un lenguaje comin o mejor dicho constituye desde si un lenguaje comuin. Ga-
DAMER, Verdad y método, cit., pég. 456.

7 A. LOPEZ GARCIA y R. MORANT, Gramitica femenina, Edit. Cdtedra. Madrid, 1991, pdg.
56, creen que la discusién acerca del cambio en lenguaje es una cuestion bizantina, y que cudndo
cambien las relaciones de las mujeres con la sociedad, cambiard el lenguaje. Igualmente E Mo-
RENO FERNANDEZ, Sociolingiifstica en EE.UU., 1975-1985, edit. Agora. Mdlaga, 1988, quién par-
te de la idea de que la desigualdad de la mujer se manifiesta en el lenguaje pero no la provoca. De
ahf que «se manipulan, cudndo no se desconocen, criterios lingiifsticos, para dejar patente la ne-
cesidad de un cambio, que en s mismo, no puede producirse a través del lenguaje. Cudndo las so-
ciedades cambian, las lenguas del mundo lo hardn con toda naturalidad», p4g. 150-1.

8 En ;Cémo comunicarse en el hogar y en el trabajo? E. FELUI ARQUIOLA y otras. En Sexismo en
el lenguage. Servicio de Publicaciones de la Diputacién de Mdlaga, 1999, pdg. 196, dénde analizan
la posicién de varias autoras respecto de la necesidad de integrar los cambios en el lenguaje dentro
de las demds medidas de igualdad.
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II. EL DERECHO

1. El lenguage de género en el derecho

Las normas juridicas necesitan una formulacién clara y precisa. Es necesario
que el lenguaje juridico exprese con claridad y precisién sus exigencias norma-
tivas. Esta necesidad, que es consustancial al derecho en cualquier época de la
Historia, lo es mds atin en los momentos actuales, en los que el pluralismo or-
dinamental obliga a la coexistencia de diferentes normas producidas por muy
distintos parlamentos. La articulacién de los ordenamientos europeo, estatal y
autonémico dota de lenguajes muy diferenciados a cada uno de estos conjuntos
normativos. La exigencia de seguridad juridica que debe tener el lenguaje juri-
dico es especialmente necesaria en un contexto histérico como éste.

Por otra parte, la legitimacién del derecho en una sociedad democrdtica se
sostiene, fundamentalmente, en la racionalidad de los procesos de decisién.
Esto confiere una importancia esencial a las teorifas de la argumentacién juridi-
ca del derecho, basadas en el didlogo social y en la idea de que el derecho se des-
envuelve en un proceso discursivo, que exige la comprensién y aceptacion de las
normas juridicas®. Desde esa concepcidn, el derecho ha evolucionado reciente-
mente a posiciones relacionadas con su legitimacién por la via de la argumen-
tacién racional”.

Esta concepcién del derecho como un proceso de racionalizacién compar-
tida, exige a su vez la condicién de sujeto para integrarse y formar parte del dis-
logo entre interlocutores sociales’'. Condicién de sujetos que han tenido nega-
da las mujeres hasta momentos muy recientes de la Historia’.

% Una evolucidn de las teorfas de la argumentacién en el derecho, desde su origen en el se-
gunda mitad del siglo XX en E BALAGUER, Fuentes del Derecho, vol. 1. Tecnos. Madrid, 1991, pégs.
68-80.

7% En lo que se refiere al plano constitucional, las exigencias del art. 24 y 120 CE acerca de la
motivacién de las resoluciones judiciales. La exigencia de una Constitucién abierta al pluralismo
y a los intérpretes constitucionales, en P. HABERLE. Cfr. Pluralismo y Constitucién. Tecnos. Madrid,
2002.

71l riconoscimiento iniziale della pretesa altrui presuppone quinde un pitt profondo rico-
noscimiento dell” altro in quanto altro soggetto del poder pretendere nel medio della parola. Al
fondo si delinea el riconoscimiento dell” altro in quanto soggetto che si costituisce nel medio de-
lla parola e della incondizionata domanda di senso che la sostiene». P. SAVARESE, La pretesa e la re-
gola. Edit. Giuffre. Milano, 1999, pég. 73.

72 Sobre la nocién de sujeto constitucional en relacién con la posicién de debilidad social, C.
DE CABO, Teoria constitucional de la solidaridad. Marcial Pons. Madrid, 2006.
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Ahora bien, antes de abordar la exigencia de una técnica legislativa adecua-
da a la igualdad de género, es necesario analizar cudl es la naturaleza del lenguaje
juridico y su relacién con el lenguaje ordinario. Se parte por lo general en la doc-
trina de una identidad inicial del lenguaje juridico respecto del lenguaje ordi-
nario, si bien se matizan las peculiaridades que ofrece el lenguaje juridico en
cudnto lenguaje especializado y técnico™. El lenguaje legal no es mds que una
parte del lenguaje natural’™, y participa por lo tanto de su misma naturaleza”.
Esta afirmacién nos permite considerar el lenguaje en el derecho, sin diferencias
metodoldgicas significativas, respecto de lo que puede entenderse como el len-
guaje adecuado de género en una teorfa general del lenguaje’®. La estructura lin-
giifstica del derecho difiere del lenguaje comuin por su exigencia de formaliza-
cién”’. El lenguaje comuin puede ser convencional, impreciso y vago en su
significacién, pero en el derecho han de precisarse los términos para conseguir el
menor margen posible de apertura semdntica.

Dicho esto, la introduccién del lenguaje de género en el derecho ha de tener
en cuenta que el lenguaje legal contiene exigencias ineludibles. Las reivindica-
ciones feministas han introducido en el derecho el lenguaje de género para hacer
visible la realidad de las mujeres en la sociedad politica y juridica. También des-
de el derecho se reconoce que los cambios politicos, adquieren representaciones
simbdlicas distintas”. Todo cambio politico se acompana de una retdrica parti-

73 En tal sentido se expresa la doctrina actual. Para V. Iturralde, el lenguaje juridico es «en re-
lacién con el lenguaje comun, un lenguaje especial; es decir, un lenguaje que, si bien tiene su fun-
damento en el lenguaje natural, adopta particularidades propias que hacen que podamos referir-
nos a él como un lenguaje tecnificado». En Sistema legal y lenguaje juridico. Edit. Tecnos. Madrid,
1989, pdg. 24.

74 AUSTIN, Como hacer cosas con palabras. Edit. Paidés, 1990, pdg. 39 y ss. Asf lo recoge tam-
bién PS. Coderch cuando dice que «el lenguaje legal es la parte del lenguaje natural en el que se
expresa la legislacién de que se trater. P S. CODERCH, «Elementos para la definicién de una técnica
legislativa». En GRETEL. CEC. Madrid, 1989, pdg. 20.

75 Para Guastini, quién participa de la idea del derecho como discurso, «el derecho no es mds
que un fenémeno lingiiisticor. R. GUASTINL, I/ diritto come linguaggio. G. Giuppichelli editore.
Torino, 2001, pdg. 7.

76 J.R. Capella recogiendo aportaciones de Wréblewski y otros autores, distingue entre len-
guaje legal y lenguaje de los juristas, reservando la primera expresién para los textos normativos, y
la segunda para los operadores juridicos. En £/ derecho como lenguaje. Edit. Ariel. Barcelona, 1968,
pdg. 33.

77" La formalizacién del lenguaje en el derecho es una exigencia de su propia normatividad. El
lenguaje juridico necesita precisién, tecnificacién, y axiomatizacién. Ib., pdg. 245.

78 E. GARCIA DE ENTERRIA, 0p. cit., pdg. 41, en referencia a la Revolucién Francesa. En La
lengua de los derechos. La formacién del Derecho Piblico europeo tras la Revolucién Francesa. Alian-
za Universidad. Madrid, 1994.
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cular que crea un lenguaje especifico, en cuya ldgica se cobijan esos cambios. Por
tanto, a la urgencia de la modificacién del lenguaje en el derecho ha de super-
ponerse, igualmente, su necesaria tecnificacién juridica.

Una vez establecida esa posicién, dentro de la estructura misma del derecho,
y en el proceso de creacién de las normas juridicas, se impone la reflexién sobre
la exigencia de integrar el lenguaje de género, como un elemento mds de co-
rreccién técnica en la creacién de las normas. Pese a que desde algunos sectores
doctrinales se ha discutido la pertinencia de integrar la posicién de género en los
textos legales, y no se puede negar desde luego, que estamos en un momento ini-
cial de estas formulaciones, lo cierto es que la irrupcién de la mujer en el 4mbi-
to publico exigen que el lenguaje designe correctamente los contenidos adecua-
dos a la norma, y por lo tanto, se corresponda formalmente a los significados
que designa. Desde este punto de vista, lo que para estos sectores doctrinales
aparece como una irregularidad o deficiencia en la técnica juridica, constituye
para otro sector la mayor exigencia de perfeccionamiento en el proceso de rea-
lizacién de las normas juridicas”™.

Tampoco se ha estudiado todavia la relacién entre poder y lenguaje®. El he-
cho de que el lenguaje tenga una funcién reproductora, en cuanto que ideolé-

79 Ciertamente esta exigencia de adecuacion del lenguaje al género en el derecho no es ajena
al incremento de la presencia de la mujer en la politica. En este sentido, un cambio politico, en pa-
labras de Garcia de Enterria referidas a la Revolucién Francesa, implica un cambio léxico. E. GAR-
CIA DE ENTERRIA, 0p. cit., pdg. 26.

8 Hablamos de lenguaje de género. Sf es abundante la doctrina y la jurisprudencia en rela-
cién a lo que se ha denominado la «realidad plurilingiie» en nuestro ordenamiento. La regulacién
del art. 3. 1y 2 CE en cudnto al reconocimiento del derecho a las lenguas, ha generado una im-
portante jurisprudencia del TC sobre el estatuto de la cooficialidad lingiifstica. Las SSTC 82, 83,
871 88/1983, 137/1986, 74/1987, 123/1988, 195/1989, 19/1990, 46/1991, y 337/1994, entre
otras, que resuelven acerca de la constitucionalidad de las diferentes leyes autonémicas sobre el uso
del euskera, cataldn, valenciano o gallego. En ellas se recogen aspectos fundamentales de la lengua
en relacién con los valores culturales, la necesidad de proteccidn de las diferentes lenguas y los li-
mites constitucionales de su uso, as{ como las limitaciones del art. 149.1.1 y los diferentes titulos
competenciales concernidos en su regulacién. En la STC 337/1994, afirma el TC que la lengua es
el vehiculo de la personalidad, constituye el medio para el ejercicio de la facultad mds propia del
ser humano, y es instrumento para la actuacién de una buena parte de los derechos humanos y de
las libertades publicas, lo que justifica el derecho de los padres a exigir el idioma en el que prefie-
re que sean educados sus hijos. En cuanto a la doctrina, en ]. Vernet, coord. «Dret lingiiistic». Uni-
versitat Rovira i Virgili. Barcelona, 2003, recoge y analiza la normativa internacional y comuni-
taria, de los derechos lingiifsticos, con comentarios sobre la jurisprudencia del TC en la materia.
Igualmente en n. 2 de la revista «Teorfa y realidad constitucional», segundo semestre, 1998, de-
dicado a la Constitucién y la lengua. Un andlisis de la jurisprudencia del TC sobre los derechos
lingiiisticos, en J. A. MONTILLA, «Lenguas minoritarias y normalizacién lingiifstica ante el Tribu-
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gicamente puede crear las condiciones materiales sobre la posicién que ocupen
socialmente mujeres y hombres, nos permite entender como el lenguaje se de-
sarrolla y se dota de funciones para la perpetuacién de un modelo de domina-
cién®. Asi, es a través del lenguaje como se puede sostener ideolégicamente esa
dominacién. De ahi la necesidad de utilizar la perspectiva de género en el len-
guaje, como una de las maneras de eliminar esa dominacién. Y esto, no sola-
mente desde el cambio de uso del masculino genérico por un lenguaje neutro,
sino desde un estudio mds amplio del lenguaje como instrumento de domina-
cién del patriarcado.

2. La técnica legislativa y el lenguaje de género

La posibilidad de elaborar un lenguaje comprensivo de las diferencias de gé-
nero en el derecho deriva de las propias exigencias de una técnica juridica co-
rrecta. En este sentido, el lenguaje de género participarfa también de las exi-
gencias de la técnica legislativa general. Exigencias que, ciertamente, no
presentan en nuestro ordenamiento un alto grado de desarrollo ni formaliza-
cién®. Hay ademds circunstancias relacionadas con el desarrollo del Estado
Social y el pluralismo politico que dificultan una mayor exactitud del contenido
de las leyes®. Ni siquiera es objeto especifico de los estudios de derecho la téc-

nal Constitucional». En Revista de la Facultad de derecho de la Universidad de Granada. N. 5, 2002,
pdgs. 335-348.

81 D. Tannen ha sefialado como hay quienes creen erréneamente que abordar como dife-
rencias culturales las diferencias de género en los modos de hablar, implica que los hombres no do-
minan a las mujeres, sino que Unicamente no las comprenden. Muy al contrario, sefiala la autora,
que en el lenguaje, las diferencias de estilo operan en detrimento de los miembros de grupos es-
tigmatizados y a favor de quienes tienen el poder para imponer sus interpretaciones. TANNEN, D.,
Genero y discurso, Edit. Paidos. Barcelona, 1996, pdg. 19-20.

82 M4s atn si tenemos en cuenta, como sefiala P. Salvador Coderch, que el técnico en legis-
lacién asume el primado de la politica, dadas las limitaciones textuales que generalmente exige el
consenso legislativo mediatizado por el pluralismo politico. Las mejores soluciones técnicas no sue-
len ser posibles por las limitaciones y urgencias politicas. GRETEL, op. ciz., pdg. 15.

8 J. Cano ha llamado la atencién acerca de la relacién entre el Estado Social y estas dificul-
tades en «Insuficiencias del procedimiento legislativo en el Estado Social». En «El constituciona-
lismo en la crisis del estado Social». Servicio de Ediciones de la Universidad del Pais Vasco, Bilbao,
1997, pdg. 647 y ss. también en general cobre la técnica legislativa en nuestro ordenamiento. M.].
MONITOR CHINER, Adecuacion al ordenamiento y factibilidad: Presupuestos de calidad de las leyes.
CEC. Madrid, 1989. M.L. BALAGUER CALLEJON, E/ Recurso de inconstitucionalidad. CEPC. Ma-
drid, 2001, pdgs. 122 a 134. M.L. BALAGUER CALLEJON, Interpretacion de la Constitucidn y orde-
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nica legislativa como tal, y la regulacién juridica de las exigencias técnicas de las
leyes es muy escasa®.

El esfuerzo que en este sentido ha de hacerse no se le oculta a nadie. M4s
atn si desde los sectores especializados en el lenguaje, destacadamente desde la
Real Academia de la Lengua Espafola, no se colabora siquiera con una posicién
favorable. Pero estas dificultades no obvian la necesidad de encontrar la posibi-
lidad de establecer criterios, principios y medidas que coadyuven a la solucién de
los problemas técnicos. El encuentro entre lingiiistas y juristas no siempre ha
sido posible, y esa distancia interviene también como un factor obstativo im-
portante para elaborar un lenguaje juridico adecuado al género. Los lingiiistas a
menudo consideran que los juristas oscurecen el lenguaje®.

Después de la normativa estatal y autonémica existente ya en numerosas
CC.AA. acerca de la necesidad de la evaluacién del impacto de género en las
normas juridicas, no puede mantenerse un proceso de elaboracién de las normas
que ignore la dimensién lingiiistica. Mds adn, la primera exigencia del impacto
de género en las normas juridicas la constituye el lenguaje, entendido como sim-
ple correccién gramatical de la norma.

Desde las autoridades lingiiisticas ha habido una fuerte resistencia a admitir
estas iniciativas, que se han considerado gramaticalmente incorrectas. La Real
Academia de la Lengua Espanola ha cuestionado el propio término «género»
como incorrecto, inexacto e inconveniente. La RAE considera en relacién con el
género que «las palabras tienen género mientras los seres vivos tienen sexo». En-
tiende que el término género es una traduccién de la palabra anglosajona «gen-
der», que en los afios setenta con el auge de los estudios feministas se ha exten-
dido a otras lenguas. Este término ha servido para diferenciar la categorfa
biolégica de la categoria socio-cultural que implican las diferencias de orden so-
cial®. Dentro del 4mbito sociolégico puede resultar ttil e incluso necesaria, pero

namiento juridico. Tecnos. Madrid, 1997, pdg. 93 y ss. M. GASCON ABELLAN, «Calidad de las le-
yes y técnica legislativar. Revista Espafiola de la funcién consultiva. Valencia, pdg. 41 y ss.

% Hasta la década de los setenta no se inician en Europa los estudios sobre técnica legislati-
va. GRETEL, op. cit., pdg. 37. Por otra parte, atin no hay trabajos sistematizados sobre técnica le-
gislativa, sino meras aproximaciones a una teorfa de la legislacién.

8 Sobre la falta de claridad en el lenguaje juridico, LAZARO CARRETER, E/ nuevo dardo en la
palabra. Edit. Alianza, Madrid, 2005, p4g. 170.

8 Con ocasién de la tramitacién del Proyecto de Ley Orgdnica de la 1/2004, de 28 de di-
ciembre, de erradicacién de la violencia de género, la RAE de «motu proprio» envié un Informe al
Gobierno aprobado en sesién plenaria académica de 13 de mayo de 2004, por el que instaba al
Gobierno a cambiar el nombre de la ley. En este Informe la Academia llama la atencién al Go-
bierno acerca de la necesidad de cambiar esta expresion, de origen anglosajon, difundida a rafz del
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para la Academia no es posible como sinénimo de sexo. Para las expresiones
como discriminacién de género y otras debe decirse «sexo» y no «género». El uso
del masculino en referencia a ambos sexos designa para la RAE a todos los in-
dividuos de la especie, sin distincién de sexo. A pesar de ello, dice, en los dltimos
tiempos, por razones de correccién lingifstica, se estd extendiendo la costumbre
de hacer explicita en estos casos la alusién a ambos sexos. Se olvida que en la len-
gua estd prevista la posibilidad de referirse a colectivos mixtos a través del géne-
ro gramatical masculino, posibilidad en la que no debe verse intencién discri-
minatoria alguna, sino la aplicacién de la ley lingiifstica de la economia
expresiva. Considera el lenguaje dual como una engorrosa repeticién, y la arro-
ba como un signo no lingiiistico. Por tanto, la RAE no reconoce necesidad al-

guna de avanzar en la comprensién y entendimiento de un lenguaje de género.

Alguna posicién particular ha aceptado sin embargo el término sin reservas®’.

Tampoco ha considerado correcta la utilizacién del lenguaje de género®®.
Una parte de la doctrina lingiifstica también se ha posicionado claramente en
contra de la implantacién del lenguaje de género, desde la misma terminologfa®

Congreso sobre la Mujer celebrado en Pekin en 1995. En espaiiol la palabra género atiende mds
bien a un criterio clasificatorio. Hay otras expresiones a juicio de la Academia que responden me-
jor a la denominacién de la ley. Para demostrarlo, recoge de Internet las diferentes denominacio-
nes y constata que la de «violencia doméstica» es la mds utilizada y es la que aconseja. Como bien
recoge el Informe de la Academia, el término «género» ya se encontraba recogido en las leyes
50/1997 y 30/2003, en las que se habfa regulado justamente el impacto por razén de género.

87 Garcfa Meseguer justiﬁca plenamente esta diferenciacién, op. cit., pag. 82.

8 Fl informe emitido a solicitud del Parlamento de Andalucfa de febrero de 2006, contiene
la mejor doctrina en esta materia. Bien es cierto que la pregunta ya venia solicitada con torpeza,
porque solamente preguntaba por la correccién de los desdoblamientos en el lenguaje. La respuesta
participa de esa torpeza asumiendo ese reduccionismo. Para la Real Academia, «El empefio de re-
alizar sistemdticamente estos desdoblamientos tiene su origen en unos casos en el desconocimiento
de que gramaticalmente se define como uso genérico del masculino gramatical en su caso, en la vo-
luntad declarada de alguno por parte de determinados colectivos sociales y politicos de suprimir
este rasgo inherente al sistema de la lengua como si fuese consecuencia mas de la dominacién his-
térica del varén sobre la mujer en las sociedad patriarcales. Sin embargo el uso genérico del
masculino gramatical tiene que ver simplemente con el principio bdsico de la economia lingiifstica
que supone la materializacién en el 4mbito comunicativo de la tendencia del ser humano a obte-
ner sus fines con el menor esfuerzo posible».

8 Sobre el termino «violencia de género»: hiere el sentimiento lingiiistico castellano porque
confunde genero con sexo, e idea otro nombre, el de violencia de superioridad, porque deriva del
poder. Sobre ella vuelve en la pdg. 221, notoriamente contrariado porque a su juicio se ha utilizado
en los documentos oficiales una influencia del inglés. En inglés las palabras carecen de género, gra-
matical. En Espafia las palabras tienen género, pero las personas no tienen género sino sexo, aque-
llas pueden ser masculino y femenino, pero estas solo pueden ser varones o hembras. Ante ese en-
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hasta las férmulas concretas, como el dualismo®® o la arroba cibernéti-
ca’l.

Esta posicién se superpone en el tiempo con algunas propuestas que, tanto
desde el feminismo como desde una incipiente regulacién normativa, estdn in-
troduciendo la sustitucién del masculino genérico, por el dualismo, el «se» im-
personal seguido de la expresién verbal, y el uso de expresiones neutras.

En el orden de propuestas concretas que se formulan para la erradicacién del
uso sexista del lenguaje, se estd todavia en un proceso de indagacién acerca de las
cuestiones bdsicas del lenguaje binario, y no hay siquiera un primer intento de
sistematizacién del lenguaje de género en el lenguaje ordinario, lo que hace ain
mds dificil su formulacién en el derecho. Hay quién considera que el término
«hombre» debe sustituirse por persona, pero también hay lecturas de <hombre»
como genérico de la especie humana y no como opuesto a mujer, (en realidad el
opuesto a mujer es varén). Y se propone su uso para abarcar a ambos géneros’.
De ese modo la mujer no habrd renunciado a un término que la comprende
también a ella y que el androcentrismo habia derivado al varén®.

Otras veces se realizan intentos de uso del lenguaje por parte del feminismo
que tienen un contenido meramente reivindicativo pero que no parecen técni-
camente muy adecuados para implantarse en la comunidad lingiiistica, pues para
que un neologismo sea acogido socialmente, ha de satisfacer unas minimas exi-
gencias”. También es aprovechable el masculino asimétrico’, aunque a la RAE

treguismo lingiifstico, se muestra disgustado, «y de tales y de otras reuniones internacionales, el tét-
mino se ha expandido como un infundio. Lo sefialé hace meses, pero por ah{ tenemos galopando
tan aberrante galicismo; y, a quienes tan justa y briosamente combaten la violencia contra el sexo,
ejerciéndola cada vez mds contra el idioma.». E LAZARO CARRETER, E/ dardo y la palabra, op. cit.,
pdg. 135.

% El autor se manifiesta claramente contrario al lenguaje de género, y confunde, como
tantas otras personas, éste con el dualismo lingiifstico de los pares ciudadanos-as, aunque existan
ocasiones que lo requieren o lo aconsejan, ralentiza el discurso y produce tedio, op. ciz., pdg. 72.

! En contra de la arroba cibernética. Ib., pdg. 112.

92 Garcfa Meseguer, aconseja que se use el término <hombre» como genérico para que se vaya
abriendo cada vez mas paso la idea de que hombre engloba a la humanidad. Y deja la denomina-
cién de varén para el opuesto al de mujer, op. ciz., pdg. 47.

% Garcfa Meseguer considera que esto enriquecerd el lenguaje con aportaciones novedosas, y
que en tal sentido la lingiiistica tiene mucho que agradecer al feminismo. Ib., pdg. 173.

% Garcfa Meseguer contempla tres posibilidades de neologismos: feminizar el termino, ex-
tenderlo a la mujer con articulo en femenino, y utilizarlo sin modificacién alguna. Ib., pdg.
120.

9 Sobre como el masculino asimétrico siempre tendrd un doble valor semdntica, en cuanto
engloba y va solo el femenino solo un valor. Esto obliga a la mujer a un proceso diferencial de
aprendizaje. Debe analizar si cada masculino la engloba o es especifico. Ib., pdg. 159.
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esto le parecen artificios en el mejor de los casos innecesarios y en el peor, re-
buscados y hasta ridiculos.

En linea de propuestas, y dado el escaso nivel de sistematizacién actual del
lenguaje de género, conviene no renunciar totalmente al masculino genérico™, o
usar el término genérico de hombre con la intencién de que se implante para
uso de los dos géneros, asi como tener cierta cautela con la feminizacién de cier-
tos términos que exageran ese tono reivindicativo de la igualdad””. También pue-
den utilizarse determinadas figuras gramaticales que facilitan la neutralidad®. Y
una cierta prudencia en el uso de esas duplicidades, cuyo abuso puede resultar
irritante.

3. La posibilidad de una ley de técnica legislativa, que integre el lenguaje
de género

La implantacién del lenguaje de género en el derecho va ligada necesaria-
mente a la exigencia de una técnica legislativa adecuada. Sobre esa exigencia de
legislar bien se ha pronunciado con mucha frecuencia la Unién Europea®.

En este sentido, la calidad del producto legislativo, ha sido una preocupacién
tanto del Parlamento de Europa como de la Comisién y del Consejo. El Libro
Blanco sobre la gobernanza europea que la Comisién presenta en julio de 2001
incide en la buena legislacién como condicién ética de buen gobierno. También

% Para avanzar en la igualdad, al feminismo le interesa fomentar el masculino especifico.
GARCIA MESEGUER, 0p. cit., pag. 161.

7 Garcfa Meseguer distingue entre juegos feministas del lenguaje como reivindicativos, y ver-
daderas propuestas. Ib., pdg. 74.

% DPertinencia de la utilizacién de figuras poéticas en las ciencias juridicas, tales como: la me-
téfora que es el desplazamiento de significado a causa de una relacién de analogfa, o la sinécdoque,
tropo que consiste en la utilizacién de un término mds restringido o amplio. La metonimia, que es
la sustitucién de un término por otro que estd en relacién con él. Y finalmente la elipsis, que su-
prime un elemento de la oracién que se sobreentiende intelectualmente. Una relacién de las figuras
poéticas en E. TORRE y M. A. VAZQUEZ Fundamentos de poética espariola. Edit. Alfar. Sevilla, 1986.

? También la doctrina. Sobre la necesidad de construir un lenguaje europeo en la Unién Eu-
ropea, E. BALAGUER CALLEJON, «La construccién del lenguaje juridico en la Unién Europea», en
Revista de Derecho Constitucional Europeo, n. 1. Instituto Andaluz de la Administracién Publica.
Sevilla, 2004. Para el autor, es el momento de articular un lenguaje adecuado de género. «En la
Unién Europea la promocién de la igualdad de género en el lenguaje debe pasar también al primer
plano de la construccién constitucional y juridica de la Unién. Como en otros tantos aspectos, la
Unidn podrd servir de modelo para sistemas juridicos menos evolucionados ayudando asf a su pro-
greso constitucional», pdg. 310.
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el Consejo de la Unién Europea aprueba en 2003 un proyecto de acuerdo inter-
institucional sobre la forma de legislar mejor, no solamente las instituciones es-
pecificamente europeas, sino también ayudando a los Estados a crear homoge-
neidad y uniformidad en los procesos legislativos.

En lo que se refiere especificamente al lenguaje de género, la Recomendacién
n. 90 (4) del Consejo de Europa, adoptada por el Consejo de Ministros de 21 de
febrero de 1990, para la eliminacién del sexismo en el lenguaje, ha contribuido
a la elaboracién de una normativa en nuestro ordenamiento juridico estatal y au-
tonémico, de adecuacién a esa exigencia europea'®.

199 Este desarrollo ha sido muy desigual en los diferentes ordenamientos. Algunas institu-
ciones han optado ya por un lenguaje de género. La Organizacién Mundial de la Salud, en su
grupo intergubernamental, encargado de examinar los métodos de trabajo del consejo ejecutivo,
aconseja la utilizacién del lenguaje neutral en su reglamento de régimen interior. La conferencia
de la FAO aprobé en Resolucién 7/99, la utilizacién del lenguaje neutral en sus textos. La
UNESCO, la UIT y otros tantos organismos internacionales han hecho lo propio. En los orde-
namientos autonémicos, es en Andalucfa donde ha adquirido un mayor desarrollo hasta ahora, el
lenguaje juridico de género. Se inicia con la aprobacién de la Orden de 24 de noviembre de
1992, conjunta de la Consejerfa de Gobernacién y la Consejerfa de Asuntos Sociales, sobre la eli-
minacién del lenguaje sexista en los textos y documentos administrativos, (BOJA n. 126 de 5 de
diciembre de 1992), que exige que en los textos y disposiciones administrativas no se contenga
discriminacién alguna por motivo de sexo. A tal fin se crea una Comisién paritaria entre la Con-
sejerfa de Gobernacidn y el Instituto Andaluz de la Mujer, al objeto de progresar en el andlisis del
lenguaje no sexista. Después se produce una Instruccién de 16 de marzo de 2005 de la Comisién
General de Viceconsejeros, para evitar el uso sexista del lenguaje en todas las disposiciones de ca-
récter general de la Junta de Andalucia, que establece tres reglas esenciales para homologar los tex-
tos legales: la regla de inversién, consistente en sustituir la palabra dudosa por la correspondien-
te de género opuesto, de tal modo que si la frase resulta asf inadecuada, debe cambiarse la
palabra. La regla de evitacién del masculino genérico, mediante la utilizacién de términos gené-
ricos, perifrasis, infinitivos, pronombres neutros, metonimias, aposiciones y construcciones gra-
maticales que faciliten la neutralidad de género. Y la regla especifica de la Administracién, que
exige la citacién del género en el cargo que en ese momento desempefie la persona. Recomienda
la evitacién de barras y arrobas, y en la medida de lo posible la duplicacién terminolégica. Esta l-
tima medida responde ademds a las exigencias del art. 139 de la Ley 18/2003, de 29 de diciem-
bre, por la que se aprueban las medidas fiscales y administrativas, de la Comunidad Auténoma de
Andalucfa. Este precepto exige que «todos los proyectos de ley y reglamentos que apruebe el Con-
sejo de Gobierno deberdn tener en cuenta de forma efectiva el objetivo de igualdad por razén del
género». En desarrollo de este precepto, el Decreto 93/2004, de 9 de marzo, regula el informe de
evaluacién del impacto de género en los proyectos de ley y reglamentos que apruebe el Consejo
de Gobierno, y establece el procedimiento y los criterios para llevara a efecto esa evaluacién. Re-
cientemente se ha reformado el Reglamento del Parlamento de Andalucia, (Resolucién de 22 de
noviembre de 2007, de la Presidencia del Parlamento de Andalucia, por la que se da publicidad
a la Reforma del Reglamento del Parlamento de Andalucia. BOJA n. 11 de diciembre de 2007).
Esta reforma se efectia conforme a unos criterios aprobados por el Acuerdo de la Mesa del Par-
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En nuestro ordenamiento juridico hay algunas normas que regulan la im-
plantacién de un lenguaje de género en el derecho.

Estas normas en la actualidad se limitan al Acuerdo del Consejo de Minis-
tros, de 22 de julio de 2005, que ha sustituido a la Resolucién, de 15 de no-
viembre de 1991, de la Subsecretaria del Ministerio de Relaciones con las Cor-
tes y de la Secretarfa de Gobierno. Esta Resolucién publicada en el BOE de 29
de julio de 2005, contiene un Anexo en el que se publica el Acuerdo por el que
se aprueban las directrices de técnica normativa. Sustituye al Acuerdo de 18 de
octubre de 1991, que se limitaba a los Anteproyectos de ley, y ahora se extiende
a los de los decretos leyes y decretos legislativos, si bien por analogfa estas dis-
posiciones normativas venfan haciendo uso del Acuerdo. En lo que ahora inte-
resa, el Acuerdo de 2005 contiene unas directrices en el punto IV que se refieren
especificamente a los criterios lingiiisticos generales. Se exige: lenguaje claro y
preciso, de nivel culto, pero accesible'’.

Por otra parte, el Tribunal Constitucional ha delimitado con cierta exactitud
entre la defectuosa técnica legislativa y la inconstitucionalidad, de manera que
una técnica legislativa defectuosa no acarrea la nulidad del precepto!®.

Si esa normativa de impacto no habia sido regulada en algunas CC.AA., la
reciente LO 3/2007, de 22 de marzo, ha establecido de manera imperativa, para

lamento de Andalucfa 7-05/AEA-000112, de 16 de noviembre de 2005, (BOPA n. 337, de 12 de
diciembre), y cuyas recomendaciones son: la limitacién de los desdobles, y en el caso de usarse se
utilizard primero el masculino, y el plural en masculino genérico, la perifrasis, los genéricos, la
metonimia, los pronombres sin marca de género, la omisién del sujeto, y algunos otros recursos,
nunca la arroba cibernética ni las barras, salvo, estas tltimas, en uso de formularios. El resultado
de la utilizacién de estos criterios no ha sido demasiado satisfactorio desde el punto de vista téc-
nico, pero supone una decisién politica muy importante para avanzar en el lenguaje de género.

101 Se dice que el destinatario de las normas juridicas es el ciudadano. Por ello el lenguaje ha
de ser accesible al ciudadano medio, de manera clara, precisa y sencilla. Se debe evitar el uso de ex-
tranjerismos, las construcciones lingiifsticas inusuales, los epitetos, las perifrasis, las oraciones pa-
sivas, o la pobreza de las expresiones. Y sobre todo, debe adecuarse la norma juridica a las normas
lingiifsticas generales de la Real Academia Espafiola, de manera que la redaccién de los textos se-
guird sus normas ortogrdficas y gramaticales, y su Diccionario. Las dudas que se presenten se sol-
ventardn de acuerdo con el Diccionario Panhispdnico de dudas. La Subsecretaria de la Presidencia,
en colaboracién con la Real Academia Espafiola, elaborard unas instrucciones complementarias de
tipo prictico que ayuden a aplicar los criterios lingiifsticos generales en disposiciones y normas ofi-
ciales. Dichas instrucciones formardn parte integrante de estas directrices.

102 A este respecto el TC ha distinguido claramente entre juicio de constitucionalidad y de
perfectibilidad, correspondiendo su pronunciamiento claramente al primer supuesto, y no siendo
pertinente en el segundo. SSTC 11/1983, 49/1988, 76/1990, 222/1993, 341/1993, 68/1996,
139/2005.
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la totalidad del ordenamiento juridico, la exigencia del lenguaje de género. A
partir del art. 14. Pf. 11) de la ley puede decirse que toda norma que no con-
tenga la exigencia del lenguaje de género de manera correcta, adolece de una de-
fectuosa técnica legislativa. La ley, consciente de esta realidad, pretende intro-
ducir el lenguaje de género, fundamentalmente en la Administracién Pdblica y
en los medios de comunicacién'®. Y regula con un cardcter bastante general la
recomendacién de que no se haga un uso sexista del lenguaje'®. Con esta regu-
lacidn, la ley se enfrenta a sectores amplios de la sociedad que considera correc-
to el uso del masculino genérico para designar tanto a las mujeres como a los
hombres'®.

La exigencia de una evaluacién del impacto de género en las leyes propor-
ciona una cobertura tedrica suficiente para cumplimentar el lenguaje de género.
Sin embargo, es dificil con esa sola exigencia la solucién a la técnica legislativa
que exigirfa la utilizaron del lenguaje de género en las leyes, habida cuenta la par-
quedad con que se ha regulado la evaluacién del impacto de genero'*. Hubiera
sido deseable que el concepto de impacto de género se hubiera desarrollado mds
en las normas que lo regulan. Esta previsién de desarrollo se encuentra en el art.
18 que establece la necesidad de determinar reglamentariamente los términos de
elaboracién de un informe periédico del impacto de género'”’.

193 Fl pf. 11 del art. 14 donde se establecen los criterios generales de actuacién de los pode-
res publicos, estd el de «la implantacién de un lenguaje no sexista en el dmbito administrativo y su
fomento en la totalidad de las relaciones sociales, culturales y artisticas».

104 En el art. 37 cudndo se habla de la Corporacién de RTVE en el ejercicio de su funcién de
servicio publico, se dice que perseguird los siguientes objetivos: b) utilizar el lenguaje en forma no
sexista. El art. 38 al regular las funciones de la agencia EFE dice que velard por el respeto del prin-
cipio de igualdad entre mujeres y hombres «y, en especial, por la utilizacidn no sexista del len-
guaje», y perseguird en su actuacion los siguientes objetivos: b) utilizar el lenguaje en forma no se-
xista. En la misma pdgina, en el art. 45 de la ley, se habla de «trabajadores», en el pf. 1 y en el pf.
4 «trabajadores y trabajadoras».

195 El Dictamen del Consejo de Estado 803/2006, sobre el Anteproyecto de la Ley de Igual-
dad de Oportunidades entre mujeres y hombres, de 22 de junio de 2006, dird que «Un ¢jemplo de
estas medidas positivas luce en la propia ley que, desde el mismo titulo, se aparta del uso genera-
lizado y gramaticalmente correcto del masculino plural inclusivo, para designar ambos sexos e in-
cluso antepone el femenino al masculino «ciudadanas y ciudadanos», «<empleadas y empleados».

106 Acerca del contenido material de los informes de impacto, y sus dificultades, E. RUBIO
LLORENTE, «El papel del Consejo de Estado en el control de calidad técnica de las normas». En Re-
vista Espafiola de la Funcién Consultiva, julio-diciembre, 2006, pdgs. 31 a 32. El Presidente el Con-
sejo de Estado recomienda esfuerzos complementarios de formacién, informacién, y sensibiliza-
cién por parte de las Unidades Administrativas y érganos encargados de realizar ese trabajo.

17 EI RD 1729/2007, de 21 de diciembre, regula la elaboracién del Informe periédico, re-
lativo a la efectividad del principio de igualdad entre mujeres y hombres. Es también una regula-
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La exigencia de una normativa que regule la calidad técnica de las normas
plantea a su vez problemas complejos, ahora ya desde las exigencias competen-
ciales de un Estado compuesto. La posibilidad de regulacién estatal de unas ba-
ses minimas, a las que deban ajustarse los Parlamentos autonémicos, no estd
exenta de algunas dificultades técnicas. El uso reciente por parte del Estado del
art. 149.1.1 para regular algunas materias competencialmente atribuidas a las
CC.AA. como la asistencia social, ha sido objeto de recurso de inconstitucio-
nalidad por alguna Comunidad Auténoma'®. La colisién competencial entre el
Estado y las CC.AA. en orden a la técnica legislativa puede obstaculizar una ley
estatal.

En cualquier caso, bien regulando el Estado las bases de una técnica legisla-
tiva para la elaboracién de las normas, o mediante una ley de aplicacién exclu-
sivamente estatal, las consecuencias no serfan demasiado distintas, por el mds
que probable efecto mimético que se viene mostrando en la regulacién de ma-
terias similares. En la legislacién acerca de la paridad de género, la iniciativa de
algunas CC.AA. fue muy pronto asumida por las demds Comunidades y por el
propio Estado. Por ello, la cuestién competencial no debe plantearse como un
obstdculo determinante de la legislacién sobre la calidad técnica de las leyes.

También serfa deseable que por parte de los organismos que tratan la calidad
técnica de las leyes, muy destacadamente los Gabinetes Juridicos, Cuerpos Le-

cién muy sucinta, que se limita en sus seis articulos, a establecer el procedimiento por el que la Se-
cretarfa de Igualdad elevard al Consejo de Ministros este informe, la recepcién de informacién de
los diferentes departamentos ministeriales y su remisién a la Secretarfa General de Politicas de
Igualdad, y finalmente, su periodicidad bianual. No se determina nada acerca de los contenidos de
un informe de evaluacién del impacto de género, lo que tiene como consecuencia, ademds de ese
contenido exiguo, la dispersién y asistematicidad de estos contenidos.

108 El Estado ha hecho uso de ese titulo horizontal con ocasién de la ley 39/2006, de 14 de
diciembre, de Promocién de la Autonomia Personal y Atencién a las personas en situacién de de-
pendencia. La Exposicién de Motivos de la ley sefiala que «la competencia exclusiva del Estado
para la regulacién de las condiciones bdsicas que garanticen la igualdad de todos los espafoles en
el ejercicio de los derechos y en el cumplimiento de los deberes constitucionales, (articulo 149.1.1
CE), justifica la regulacién, por parte de esta ley, de las condiciones bésicas de promocién de la au-
tonomfa personal y de la atencidn a las personas en situacién de dependencia mediante la creacién
de un Sistema para la Autonomia y Atencién a la Dependencia con la colaboracién y participacién
de todas las Administraciones Publicas, y con pleno respeto a las competencias que las mismas ha-
yan asumido en materia de asistencia social en desarrollo del articulo 148.1.20 de la Constitu-
cién.» La Comunidad Auténoma de Catalufia ha recurrido de inconstitucionalidad esta ley, que
estd ahora pendiente de sentencia. También la LO 3/2007, de Igualdad de Oportunidades entre
mujeres y hombres, apela al art. 149.1.1 para regular bdsicamente algunas materias competen-
cialmente atribuidas a las CC.AA.
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trados y Consejos Consultivos, se tuviera en cuenta la necesidad de adecuar el
lenguaje al género. Hasta ahora sin embargo, el dnico Consejo Consultivo que
lleva a cabo este trabajo es el de Andalucia'®.

Conclusiones

PRIMERA. El lenguaje es el elemento que diferencia a la Humanidad del
resto de los seres vivos. La importancia del lenguaje estriba en la posicién que
ocupa en la formacién del pensamiento.

SEGUNDA. De ahi la importancia del lenguaje como elemento identitario
en las personas y los grupos. Un lenguaje que no responde a la identidad de las
personas y cosas, no designa la realidad.

TERCERA. La ocultacién de las mujeres por parte del lenguaje es una
consecuencia directa del ejercicio del poder por parte de los hombres para man-
tener la estructura social del patriarcado.

CUARTA. En el estado actual del desarrollo de las ciencias juridicas se
impone el reconocimiento del derecho a ser nombradas las mujeres y a una de-
signacién propia, como condicién imprescindible del derecho a una igualdad
real. El mantenimiento del masculino genérico en el lenguaje no responde a la
totalidad de la Humanidad, sino a la designacién del hombre.

QUINTA. Es exigencia de una técnica juridica adecuada el establecimien-
to de un lenguaje comprensivo de la mujer y del hombre, que recoja la realidad

1% Con cardcter general, en todas las disposiciones que le son sometidas a Dictamen. Y de
forma especial, insistié el Consejo con ocasién del Proyecto de Reforma del Estatuto de Autono-
mia de Andalucfa. En el punto primero del dictamen se contiene una Observacién general que es
la contestacién a otra en la que la Ponencia advertia que por falta de tiempo no habfa podido pro-
cederse a la correccién del lenguaje en términos de género. El Consejo dice que «no solo comparte
positivamente la intencién anunciada por la Ponencia de Reforma del Estatuto de realizar una re-
visién del texto desde el punto de vista del uso no sexista del lenguaje, sino que considera este as-
pecto de gran importancia. En este sentido basta recordar la doctrina de este Consejo (por todos,
dictamen 49/20006 al sefialar que “la incorporacién de la mujer a la sociedad como sujeto de de-
rechos civiles y politicos, exige la reconsideracién del Derecho en términos de igualdad. Uno de los
elementos mds importantes para conseguir esa igualdad, lo constituye la posibilidad de que las mu-
jeres sean nombradas por el Derecho en su propia identidad de género, y por la extension del ge-
nérico masculino. El lenguaje puede constituir en s{ mismo un factor de discriminacién por razén
del género, si no se denomina por igual a las mujeres y a los hombres, y en ese sentido, el Derecho
en su contenido de justicia material exige también la utilizacién de términos que abarquen por
igual a ambos géneros’».
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de las personas que se dedican a la actividad publica, asi como que designe a las
mujeres como sujetos de derechos y obligaciones juridicas.

SEXTA. Tal construccién presenta importantes dificultades que deben sol-
ventarse cientificamente, pero que no deben ser obstructivas del desarrollo ade-
cuado del lenguaje.

SEPTIMA. Coincidente con la necesidad de sistematizar y legislar sobre
una técnica legislativa correcta, debe integrarse en esa regulacién via ley estatal,
con amparo en el art. 149.1.1 CE, la necesidad de que las normas juridicas sean
adecuadas al impacto por razén de género. Una ley de técnica legislativa, que
desde el Estado, establezca las bases minimas para la produccién normativa, sin
duda contribuird a avanzar en el lenguaje igualitario.

Bibliografia

ARENDT, H., La vida del espiritu. Edit. Paidés. Barcelona, 2002.

AUSTIN, J. L., Cédmo hacer cosas con palabras. Edit. Paidés. Barcelona, 1990.

BALAGUER CALLEJON, E, Fuentes del Derecho, vol. 1. Tecnos. Madrid, 1991.

—, «La construccién del lenguaje juridico en la Unién Europea», en Revista de Derecho
Constitucional Europeo, n. 1. Instituto Andaluz de la Administracién Puablica. SE-
VILLA. 2004.

BALAGUER CALLEJON, M. L., Mujer y Constitucién. Edit. Cdtedra. Madrid, 2005.

—, Interpretacion de la Constitucion y ordenamiento juridico. Edit. Tecnos. Madrid, 1997.

—, El vecurso de inconstitucionalidad. CEPC. Madrid, 2001.

Buxo, M. ]., Antropologia de la mujer. Edit. Anthropos. Barcelona, 1988.

CaBO, C de., Teoria constitucional de la solidaridad. Marcial Pons. Madrid, 2006.

CANO BUESO, ]., «Insuficiencias del procedimiento legislativo en el Estado Social». En £/
constitucionalismo en la crisis del estado Social. Servicio de Ediciones de la Universi-
dad del Pafs Vasco, Bilbao, 1997.

CAPELLA, J. R., El derecho como lenguaje. Edit. Ariel. Barcelona, 1968.

CODERCH, P, S., «Elementos para la definicién de una técenica legislativar. En GRETEL.
CEC. Madrid, 1989, pég. 20.

CHOMSKY, N., Sobre la democracia y educacién. Edit. Paidds. Barcelona, 2005.

—, La arquitectura del lenguaje. Edit. Kairos. Barcelona, 2003.

GARCIA MESEGUER, A., ;Es sexista la lengua espariola? Una investigacion sobre el género gra-
matical. Edit. Paidés. Barcelona, 1994.

GADAMER, H. G., Estérica y hermenéutica. Edit. Tecnos. Madrid, 1996.

—, Verdad y método. Edit. Paidés. Barcelona.

—, El giro hermenéutico. Edit. Cdtedra. Grupo Anaya. Madrid, 2005.

GARCIA DE ENTERRIA, E., La lengua de los derechos. La formacion del Derecho Piblico eu-
ropeo tras la Revolucion Francesa. Alianza Universidad. Madrid, 1994.

© UNED. Revista de Derecho Politico 97
N.° 73, septiembre-diciembre 2008, pdgs. 71-100



MARIA LUISA BALAGUER CALLEJON

GASCON ABELLAN, M., «Calidad de las leyes y técnica legislativa». Revista Espafiola de la
Funcion Consultiva. Valencia, 2007.

GODDARD, A, y PATTERSON, L. M., Lenguaje y género. Ediciones de la Universidad de
Castilla-La Mancha. Cuenca, 2005.

GRUPO DE ESTUDIOS DE TECNICA LEGISLATIVA, (GRETEL)., Curso de técnica legislativa.
CEC. Madrid, 1989.

GUASTINL, R., 7/ diritto come linguaggio. G. Guppichelli editore. Torino, 2001.

HABERMAS, J., Verdad y justificacidn. Edit. Trotta. Madrid, 2002.

—, La ética del discurso y la cuestion de la verdad. Edit. Paidés. Barcelona, 2003.

HABERLE, L., Pluralismo y Constitucién. Tecnos. Madrid, 2002.

HUMBOLDT, W. Von., Los limites de la accion del Estado. Edit. Tecnos. Madrid, 2002.

—, Escritos de filosofia de la Historia. Edit. Tecnos. Madrid, 1997.

—, Sobre la diversidad de la estructura del lenguaje humano. Edit Anthropos. Barcelona,
1990.

—, Escritos sobre el lenguaje. Edit. Peninsula. Barcelona, 1991.

—, Sobre el origen de las formas gramaticales y sobre su influencia en el desarrollo de las ide-
as. Carta a M. Abel Rémusat sobre la naturaleza de las formas gramaticales en general y
sobre el genio de la lengua china en particular. Edit. Cuadernos Anagrama. Barcelona,
1972.

LACAN, ]., Escritos. 1. Siglo XXI edit. México, 1971.

—, Psicoandlisis. Radiofonia y televisién. Edit. Anagrama. Barcelona, 1977.

LAZARO CARRETER, E, El nuevo dardo en la palabra. Edit. Alianza. Madrid, 2005.

LOPEZ GARCIA, A. y R. MORANT, Gramdtica femenina. Edit. Cdtedra. Madrid, 1991.

MONTILLA MARTOS, J. A., «Lenguas minoritarias y normalizacién lingiiistica ante el Tri-
bunal Constitucional». Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad de Gra-
nada, n. 5. 2002.

MONTORO CHINER, M. J., Adecuacion al ordenamiento y factibilidad. Presupuestos de ca-
lidad de las normas. CEC. Madrid, 1989.

PUENTE FERRERAS, A., Los origenes del lenguaje. Edit. Alianza. Madrid, 2006.

RUBIO LLORENTE, E, «El papel del Consejo de Estado en el control de calidad técnica de
las normas». En Revista Espariola de la Funcién Consultiva, julio/diciembre, 2006.

SAUSSURE, E de., Curso de lingiifstica general. Edit. Losada, S.A. Madrid, 2002.

SUARDIAZ, E. D., E sexismo en la lengua espariola. Edit. Libros Pértico. Zaragoza, 2002.

TANNEN, D., Género y discurso. Edit. Paidés. Barcelona, 1996.

Teorta y realidad constitucional, n. 2. Segundo semestre. UNED. Madrid, 1998.

TORRE, E. y VAZQUEZ, M. A., Fundamentos de poética espaiola. Edit. Alfar. Sevilla, 1986.

VV.AA., El lenguaje y la mente humana. Edit. Ariel. Barcelona, 2002.

VERNET, ]. (coord.), Dret lingiiistic. Universitat Rovira i Virgili. Barcelona, 2003.

VioL, P, El infinito singular. Feminismos. Edit. Cdtedra. Madrid, 1991.

WITTGESTEIN, L., Tractatus Logico-Philosophicus. Alianza Universidad. Madrid, 1993.

—, Ultimos escritos sobre Filosofa de la Psicologia. Edit. Tecnos. Madrid, 1996.

—, Estética y hermenéutica. Edit. Tecnos. Madrid, 1996.

98 © UNED. Revista de Derecho Politico
N.° 73, septiembre-diciembre 2008, pdgs. 71-100



GENERO Y LENGUAJE. PRESUPUESTOS PARA UN LENGUAJE JURIDICO...

Title
Gender and Language. Proposals for a legal language for gender.

Abstract

The aim of this paper is to look into the scientific possibilities of the
language of gender. It is known that language is expressed in the mas-
culine and ignores gender with the pretension of enclosing women in
the masculine gender, comprehensive of the totality of persons.
Thus we have studied language philosophy and the paradigm change
which philosophy has experienced since the end of the XIX century.
Authors such as Wittgenstein and Gadamer show that language is
the principal creator of thinking, and that it is in language that the
identity of persons resides. Therefore, the importance of designating
women with their particular identity in order to create thinking in
their own gender.

A part of social domination is produced in language. Women libera-
tion should also take into account the correct use of language.

The paper proposes legislative reforms in the area of language gender.
The laws that protect the equality of women in Spain determine that
the language of gender must be used, but there are no safeguard mea-
sures as to how you must legislate so that this equality is achieved in
the language.

The proposal consists of a law to improve the legislation technique of
which the language of gender would form part.

Resumen

Este trabajo pretende indagar las posibilidades cientificas del lenguaje
de género. Es sabido que el lenguaje se expresa en masculino, ¢ ignora
la dimensi6n de género, con la pretensién de englobar a las mujeres en
un masculino genérico, comprensivo de la totalidad de las personas.
Para ello se ha estudiado la filosofia del lenguaje y el cambio de para-
digma que la filosoffa experimenta desde finales del siglo XIX. Autores
como Wittgenstein y Gadamer, demuestran que el lenguaje es el prin-
cipal conformador del pensamiento. Y que es en el lenguaje donde re-
side la identidad de las personas. De ahi la importancia de que las mu-
jeres sean designadas con su particular identidad, para conformar un
pensamiento propio de género.

En el lenguaje se produce una parte de la dominacién social. La libe-
racién de la mujer también debe tener en cuenta el uso adecuado del
lenguaje.

El trabajo propone reformas legislativas en materia de lenguaje de gé-
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100

nero. Las leyes que protegen la igualdad de la mujer en Espafia, pres-
criben que se utilice el lenguaje de género, pero no hay previsiones
acerca de cémo se debe legislar para que se lleve a cabo con eficacia esa
igualdad en el lenguaje.

La propuesta consiste en una ley de perfeccionamiento de la técnica le-
gislativa, de la que formarfa parte el lenguaje de género.

Key words

Women, law, language, domination, liberation, equality.

Palabras clave

Mujer, derecho, lenguaje, dominacidn, liberalizacién, igualdad.

Summary

Previous methodological considerations. I. LANGUAGE. 1. Philo-
sophy and Language. 2. Philology and Language. 3. Anthropology and
Language. 4. Language and social domination. II. THE LAW. 1. The
language of gender in the law. 2. Legislation technique and the lan-
guage of gender. 3. The possibility of a law of legislation technique
which integrates the language of gender.
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