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Aunque ha pasado ya algtn tiempo desde su publicacién, resulta-
ra dificil que pierda actualidad y que no sea objeto de continua refe-
rencia en el Derecho Comparado en los préximos anos la traduc-
cién y el estudio preliminar que Francisco Barberan, con la
colaboracién de Nobuo Hayashi (Universidad de Rikkyo, Tokyo) y Ra-
fael Domingo (Universidad de Navarra) han culminado del vigente
Codigo Civil Japonés. Inicialmente publicado sélo como traduccion al
castellano del £ o «Cédigo Civil» nipén por Marcial Pons en el afio
2000 (igualmente con estudio preliminar), esta nueva edicion bilingtie
y actualizada a 30 de septiembre de 2006, incluye no sélo las refor-
mas de 1999 —ya incorporadas entonces— sino las mas recientes
operadas a través de las Leyes 147/2004 de 1 de diciembre y 87/2005
de 26 de julio. Con su publicacién se equilibra un poco la balanza res-
pecto del cémputo de obras en uno y otro pais (Japén y Espafa) so-
bre derecho espaiiol y japonés, respectivamente, habida cuenta que
son mas los investigadores y académicos que han dedicado sus es-
fuerzos a dar a conocer el derecho espanol en Japén, que a la inversa,
lo que a mi juicio deberia intentar corregirse. El desequilibrio, entre
otras razones historicas, tal vez responda a que hasta hace no muchos
anos los estudios sobre Asia (y en particular Japon) se relegaban a un
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segundo plano. Pues bien, la nueva publicacién de esta obra sirve
para acercarnos a los niveles de otros paises europeos, en cuyo mun-
do editorial y académico circulan desde el siglo pasado traducciones
de las principales leyes japonesas, amén de monografias y estudios
sobre su ordenamiento juridico. Resulta, pues, un acierto traer a la
bibliografia juridica espafiola este Cédigo Civil, cuyo interés viene
dado, por un lado, por las circunstancias histéricas en las que se re-
dactd, y por otro, por tratarse de un pais de tan marcadas peculiari-
dades en lo relativo a usos y costumbres sociales, en lo relativo al ré-
gimen familiar, y por ende, al Derecho de Familia. Goza, en fin, de
plena actualidad, ahora que se cumplen varios afios desde la implan-
tacién en los planes de estudios de ensefianza superior del nuevo ti-
tulo universitario oficial de Licenciado en Estudios de Asia Oriental
(RD 360/2003, de 28 de marzo), en el que si bien no se contempla el
estudio de los distintos ordenamientos juridicos —en sentido am-
plio— de los paises de esta regién, si incluye Ciencia Politica y de la
Administracién entre sus areas de conocimiento. En todo caso, queda
la opcién de la libre configuracién. Seria un acierto ofrecer, por
ejemplo, una introduccién al Derecho japonés que a buen seguro
tendria aceptacién.

Tiene la obra, en mi opinién, una doble virtud incuestionable,
aparte de reafirmar lo que ya constaté la edicién de 2000 (agotada y
reimpresa), a saber, el acierto de su novedad editorial que per se vie-
ne aneja a toda obra pionera. En primer lugar, la introduccién de
ocho completos y bien anotados capitulos que conforman el deno-
minado «Estudio Preliminar», en la que no sélo se alude a los ante-
cedentes del Cédigo Civil del siglo XIX (en la época Meiji) sino que se
abordan los pormenores de su elaboracion, la influencia demostrable
del derecho germano y del francés, la posible influencia del Cédigo
Civil espariol, la influencia americana en todo el ordenamiento juri-
dico japonés a partir de la elaboracién y entrada en vigor de la Cons-
titucién japonesa de 1946, todo ello sin olvidar las mas recientes re-
formas, sefialadamente, las de los afios 1999, 2003 y 2004. En
segundo lugar, las anotaciones hechas a pie de articulo a lo largo de
los cinco Libros en que se divide el texto, esto es, Parte General (Libro
I); De la Propiedad y de los Derechos Reales (Libro II); De las Obli-
gaciones (Libro III); De la Familia (Libro IV) y De las Sucesiones (Li-
bro V) lo que, ligado a su presentacién bilingtie por columnas, facili-
tan y enriquecen de modo sobresaliente la obra, tanto para el lector
japonés cuanto para quien domine el castellano.

El estudio preliminar es digno de elogio. En especial, presenta de
un modo certero y preciso las dificultades con que se enfrentaron los

436 © UNED. Revista de Derecho UNED, niim. 4, 2009



RESENA DE LIBROS

juristas japoneses en la incorporacién de conceptos y nociones juri-
dicas plenamente asentadas en Europa pero en muy buena medida
desconocidas en el pais receptor, con las consiguientes contrariedades
e inconvenientes inherentes a su traduccién, por no mencionar las de-
rivadas de su asimilacién por una comunidad estructurada familiar y
socialmente de un modo sui generis respecto de los estandares occi-
dentales. Igualmente loables son los esfuerzos dedicados a sostener la
posible influencia del Cédigo Civil espaiol a partir no sélo de meras
coincidencias de uno y otro cédigo, habida cuenta que comparten
como fuente inspiradora el Code Civil francés, sino que yendo maés
alla, logran con acierto dejar apuntadas influencias de un modo tan
creible y fundado que justifica sobremanera la invitacion abierta que
hacen los autores a otros juristas japoneses y espafioles (no necesa-
riamente han de ser j6venes, aunque bienvenido sea) para que pro-
fundicen en ello (por cierto, que lo mismo cabria apuntar respecto de
la posible influencia de la Constitucién monarquica espafiola de 1876
en relacién con la Constitucién Meiji de 1889). Ahora bien, tanto en el
estudio preliminar como, sobre todo, en las anotaciones a los articu-
los del texto legal se echan en falta —salvo error u omisién— refe-
rencias a las particularidades que en el ambito del Derecho Civil
afectan a la Familia Imperial, institucién en la que cabria englobar no
s6lo al Emperador (Tenné K &), al que la Constitucién japonesa de-
dica todo el Titulo I y algtin otro articulo, sino también al Principe
Heredero (Kotaishi 2 K7) —entre otros— ausencia sobre la que
mas adelante volveré a insistir.

De vuelta con las merecidas alabanzas, cumple referirse a la siste-
matica llevada a cabo, la pormenorizada exposicién de los avatares
que rodearon la gestacién del Cédigo y el analisis que dedican los
autores a lo que definen como «americanizaciéon»' del Derecho japo-
nés, un analisis que resulta obligado, toda vez que la Constitucién
japonesa de 1946 —que entré en vigor en mayo de 1947, sin ser obje-
to de reforma hasta la fecha, en adelante CJ— se redacté bajo la in-
cuestionable «influencia» (por no decir imposicién) de los Estados
Unidos. En efecto, se refieren los autores al conjunto de reformas le-
gales que fueron necesarias tras la aceptaciéon de la Declaracién de
Postdam, el posterior Instrumento de Rendicién incondicional y la
promulgacién y entrada en vigor de la nueva CJ que reemplazaria a la
Constitucion Meiji de 1889 y que se llevaron a cabo en los afios de ocu-
pacion militar del archipiélago (desde el final de la Segunda Guerra
Mundial, hasta la firma del Tratado de Paz de San Francisco, en

! Entrecomillado en el original, indice y p. 47.
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1951). En efecto, en relacién con las reformas necesarias a raiz de la
aprobacién de la Constitucién —reforma practicada mediante la Ley
n.° 222, de 22 de diciembre de 1947 y que acertadamente se califica de
«revolucionaria»— destacan la adecuacion de la norma de Derecho
privado a principios como la igualdad ante la ley y supresion de titulos
nobiliarios (articulo 14 CJ), la libertad para fijar la residencia (articu-
lo 22 CJ) la igualdad de ambos sexos al celebrar la unién matrimonial
y al aplicar el sistema sucesorio (articulo 24 CJ) o la supresién de la ie
(«Casa») una de las caracteristicas del Cédigo de 1898 y cuya perma-
nencia devenia imposible por la simple aplicacion del principio de su-
premacia recogido en el articulo 98 de la CJ, por conculcar algunos de
los nuevos principios basicos. Interesante en este punto es la aclara-
cién comparativa en relacién con esta institucién (Casa) que realizan
los autores en referencia al legislador navarro que, si bien modificé el
Fuero Navarro de 1973 en el afio 1987, ello no significé que la Casa de-
bia suprimirse por inconstitucional (p. 49, nota 81).

En esta nueva versién de la obra se ha suprimido la presenta-
cién mas genérica que se hacia de los primeros afios del periodo
Meiji y de cémo la occidentalizacién de Japén, tras los mas de dos si-
glos de aislamiento auto impuesto tras la instauracién del Shogunato
en los primeros afios del siglo XVII —excepciéon hecha del asenta-
miento holandés en Deshima, en el enclave portuario de Nagasaki—,
reflejaba la influencia de los ordenamientos juridicos de las naciones
con las que se firmaban los Tratados «desiguales» que impusieron la
apertura de Japén a los «barbaros». Eran, aquellos afnos, unos tiem-
pos de revolucionarios cambios que marcaron en los afios venideros
la idiosincrasia de todo un pueblo y que, muy posiblemente, sirvié de
basamento para el posterior devenir histérico marcado por contien-
das bélicas y politicas expansionistas. Todos los estamentos sociales
se vieron afectados por el masivo desembarco —en sentido literal y
metaférico— de lo occidental en el archipiélago nipén. Lo mas ca-
racteristico, tal vez fuera la aparicién de movimientos pendulares
que iban desde el esnobismo casi enfermizo hacia todo lo que viniera
de occidente, muy intenso en los primeros afios de apertura, hasta su
mas frontal —a veces violento— rechazo, por considerarse una ame-
naza a la cultura milenaria propia, una amenaza, en fin, a la identi-
dad o esencia nacional (el llamado kokutai [E{X) que ponia en peligro
la estructura politica, social y familiar de todo el pais. Precisamente la
elaboracién del Cédigo Civil es uno de los méas palpables ejemplos de
esa lucha interna, trasladada a corrientes doctrinales en el seno de
facciones politicas, ambientes académicos y universitarios y del mis-
misimo ministerio.
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El primer contacto que tiene Japén con el término «Derecho Ci-
vil» (en japonés, £ minpé6 —vocablo formado por los caracteres
min K también leido tami «pueblo» «nacién» y por el caracter de
«Derecho», «ley» {£ de lectura 46 o también, nori), segun indica IS-
HII, se sitta en la directa traduccion al japonés de las palabras ho-
landesas Burgerlyk Regt en la obra Taiseikoku Hoéron (Tratado de De-
recho de los paises occidentales) publicado en 1866 por Tsuda
Shinnchird tras su regreso a Japén después de su estancia con Amane
Nishi en la Universidad de Leiden. (Cfr. ISHII, Ryosuke «Japanese
Legislation in the Meiji Era» traduccién de William J. Chambliss,
Panpacific Press, 1958). En la explicacién que de «Derecho Civil»
realiza la obra de ISHII, aparecen por primera vez conceptos como:
derechos de la persona, derechos reales, contratos (yakusoku #J) y
procedimiento civil. Japén comenzaba a mostrar una predisposicién
—Iluego transformada en necesidad— de incorporar unas figuras ju-
ridicas importadas ajenas a su tradicion juridica.

Resulta, pues, muy interesante, el estudio de cémo fruto de esta
necesidad, lleg6 a aprobarse un primer Cdédigo Civil cuya entrada
en vigor hubo de posponerse en dos ocasiones, la tltima resultando
ser un aplazamiento definitivo, precisamente como consecuencia de
que el primer intento —sin perjuicio de la calidad y el esfuerzo con
que el proyecto sali6 adelante— era demasiado poco respetuoso con
los usos y costumbres locales en Derecho de familia o en Derecho su-
cesorio, al menos, estos eran, en buena medida, los argumentos es-
grimidos por las facciones ultranacionalistas contrarias a una occi-
dentalizacién a ultranza del pais, representadas por figuras como
Shigeki Nishimura, Setsurei Miyake o Tateki Tani.

En realidad, la elaboracién del Cédigo japonés acabé convertida
en una disputa académica entre la escuela mas tradicional, apegada
al sistema anglosajon, respetuosa con el pasado frente a la corriente
defensora del modelo francés, acusada —todo es, no obstante argu-
mentable— de destruir esas tradiciones. Asi, esta tltima escuela tenia
conexiones sodlidas con el Ministerio de Justicia, quien dirigia y en-
cauzaba la labor recopilatoria y creativa del Cédigo. Se identificé
con la Meiji Daigaku y la Hosei Daigaku ambas universidades situadas
entonces —y aun hoy dia— en la capital nipona. Por otra parte, la
Universidad de Tokyo (denominada Teikoku Daigaku en 1886) era el
foro académico de la escuela anglosajona, que también tuvo su apoyo
en la universidad privada Igirisu H6 Gakkoé precedente de la actual y
prestigiosa Universidad Chii6 de Tokyo.

La escuela inglesa hizo del retraso en la entrada en vigor del pri-
mer Cédigo una cuestion de gran trascendencia, logrando in extremis
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el primer aplazamiento en diciembre de 1890, cuando la entrada en
vigor habia sido fijada para enero de 1891. La nueva fecha fue el 1 de
enero de 1893. Sin embargo, diversos acontecimientos hicieron que el
aprovechamiento del elemento «momento propicio» perdiera fuerza,
venciendo los defensores de una revisién. Asi, en abril de 1892, apro-
vechando que Gustavo Emilio Boissonade de Fontarabie (1825-1910)
maximo precursor del Codigo estaba de visita en Francia, once juris-
tas japoneses proclaman el «Manifiesto contra la entrada en vigor del
Codigo de Boissonade». En él, segtin recoge la obra, se criticaba, en-
tre otros defectos, el desprecio del Cédigo a antiguas costumbres re-
ferentes a organizacién familiar, la inspiracién en ideas cristianas,
que admitia un derecho natural previo al Derecho positivo o que se
inspiraba en principios individualistas, ajenos a la estructura social
sustentada en el grupo o en la comunidad. No puede olvidarse que la
estructura social japonesa ha girado en torno al grupo, y no al indi-
viduo (no obstante, una critica a este estereotipo puede verse en Ya-
masaki, Masakazu «Individualism and the Japanese —An alternative
approach to cultural comparison-» Japan Echo Inc., 1994), lo que te-
nia proyecciones en el Derecho de familia o en el Derecho heredita-
rio. Tras estas criticas al Cédigo de Boissonade, la Dieta Imperial, en
1982 volvia a aplazar la entrada en vigor al afio 1896, lo que final-
mente supuso que el Cédigo, en la redacciéon originaria, no entrara en
vigor nunca, quedando condenado a engrosar la lista de los muchos
«codice sine effectus» a la que aluden los autores. En definitiva, la re-
visién de la obra de Boissonade se materializé a partir de la creacién
de una comisién especial ad hoc para dicha tarea, compuesta por No-
bushige Hozumi, Masaaki Tomii y Kenjiro Ume. El resultado, un nue-
vo Cédigo mas que una mera modificacién del anterior, en especial el
contenido de los libros IV y V, que fueron aprobados con posteriori-
dad. El conjunto de la obra entré en vigor el 16 de julio de 1898. A
proposito de la mencién de algunos de los protagonistas, es una las-
tima que en la nueva edicién se haya prescindido de sus fotografias.

Uno de los aciertos de esta obra es la continua alusién a la cone-
xi6én entre el Codigo Civil japonés y el Codigo Civil espariol de 1889.
Quiza sea intencionado —y de ahi que resulte plausible la humildad
con que se aborda la cuestion— no realizar tajantes afirmaciones
sobre esta influencia secundaria, quedando para otra ocasién —es-
peremos que pronto, me uno asi al reto lanzado a la comunidad in-
vestigadora— un estudio mas profundo sobre la misma. Asi, ésta es
presentada con cierta prudencia, al distinguir entre una influencia a
coté du Code que vendria indirectamente a través del c6digo napole-
6nico de aquélla otra malgré le Code fruto del apoyo en el cédigo es-
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panol, tomado como obra independiente y en las materias que no son
abordadas por el texto francés. El apunte de esa influencia aporta va-
lor a la obra. Téngase en cuenta que no se trata del inico ejemplo de
influencia del Derecho Espanol decimonénico en el ordenamiento ju-
ridico japonés, pues también en el ambito del Derecho Publico, para
la elaboracién de la Constitucién Meiji de 1889, y en especial, de la
Ley de la Casa Imperial del mismo ano, hay indicios para justificar
un mas profundo estudio por la probabilidad alta de que se tuviera
como referente el texto constitucional que trajo la restauracién mo-
narquica de la mano de Canovas.

Tiene también enorme acierto la inclusién de referencias cruzadas
y continuas a los cédigos europeos, que invitan al lector a la lectura
del Cédigo nipén teniendo a mano, al menos, los Cédigos espariol,
francés, el Code Civile Suisse y el Biirgerliches Gesetzbuch (BGB). La
lectura de este libro acometida de ese modo es un magnifico ejercicio
de la mas sencilla y util labor de cualquier estudioso del Derecho
comparado, ya que una lectura en paralelo de articulos de diferentes
c6digos consagrados a la misma figura o institucién permiten apre-
ciar, de inmediato, las diferencias y las similitudes.

A vueltas con lo apuntado supra en relacién con la Familia Impe-
rial, se echan en falta alusiones a un derecho especial que, dada la ca-
tegoria de la obra, deberia haberse contenido desde la primera edi-
cion, mas aun en la segunda, que ha desaprovechado la oportunidad
de correccién. Y su ausencia merece una critica, aunque constructiva
(sobre la cuestién puede consultarse «La Monarquia japonesa» del
Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2001). La especiali-
dad afecta tanto a la época anterior a la Constitucién de 1946, como
a la normativa vigente en nuestros dias, i.e. la Ley de la Casa Imperial
o Koshitsu tempan 2 M4 (Ley n.° 3 de 16 de enero de 1947, en ade-
lante, LCI). Asi, de entre las mas importantes Leyes internas de Pala-
cio que regian la Casa Imperial en los periodos Meiji y Taish6 destaca
la Koshitsu shinzoku rei («Ordenanza sobre relaciones familiares de la
Casa Imperial») de 1910, en la que, entre otras especialidades, la
edad para contraer matrimonio para mujeres pertenecientes a la Fa-
milia Imperial se fijaba en 15 afios y en 17 si se trataba del matrimo-
nio del Tenné. Ademas, el Emperador debia autorizar todo matrimo-
nio en el seno de la Familia Imperial.

Por lo que a la actual normativa especial de aplicacién exclusiva al
Emperador y a miembros de la Familia Imperial se refiere, es me-
nester indicar que tanto el Tenné el, Kétaishi (Principe Heredero) y el
Koétaison (2 X$%, Nieto Imperial) alcanzan la mayoria de edad a los
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18 anos (articulo 22 de la LCI) y no a los 20 como dispone el articulo
4 del Cédigo Civil japonés. Nada se dice en la nota al pie. Igualmente
relevante resulta la prohibicién expresa de adoptar hijos que es apli-
cable al Tennd y a los demas miembros de la Familia Imperial (arti-
culo 9 de la LCI). Otras especialidades que sélo afectan a la Familia
Imperial vienen recogidas en la Ley Econémica de la Casa Imperial o
Koshitsu keizai Ho (= #8555, Ley n.° 4 de 16 de enero de 1947), en
la Ordenanza relativa al Registro de la Genealogia Imperial (Orden
gubernamental n.° 1 de 3 de mayo de 1947) o en la Ley relativa al Re-
gistro familiar (J7%& késeki) de la persona que ha perdido o adquirido
la condicién de miembro de la Familia Imperial (Ley n.° 111, de 26 de
septiembre de 1947), ley especial que habra de considerarse en rela-
cién con la Ley n.° 224, de 22 de diciembre sobre Registro Civil fa-
miliar (7 #£7% Koseki HO).

La obra incluye la reforma del Cédigo Civil japonés, aprobada
mediante la Ley 149/1999, de 8 de diciembre que entré en vigor el 1
de abril de 2000 que ha afectado a cuestiones tan relevantes como la
capacidad de obrar, el Titulo V del Libro IV sobre tutela —permi-
tiéndose ahora que sea tutor de mayores una persona juridica, para lo
que habra de tenerse en cuenta «...la clase y fin de la empresa asi
como la existencia o no de relaciones de intereses entre la persona juri-
dica, su representante y el mayor que vaya a ser sujeto a tutela— la in-
troduccién de un nuevo Titulo V-2 que incorpora la curatela y la
«asistencia» —se constituyen por resolucién judicial, al igual que su-
cede en Espafia— y las modificaciones practicadas en el Libro V de-
dicado a las sucesiones, permitiéndose que los sordos y los mudos
puedan otorgar testamento abierto o cerrado asistidos por un intér-
prete o que se incluya a los mudos en el supuesto de forma especial
de otorgar testamento en peligro de naufragio. Y en lo atinente a re-
formas mas recientes (Ley 134/2003, 124/2004, 76/2004 y las ya cita-
das 147/2004 y 87/2005, ademas de otras reformas cuya entrada en vi-
gor se retrasaba un ano —reformas de las leyes 50/2006, 73/2006 y
78/2006-) cumple referirse a que afectaron, entre otras cuestiones, a la
preferencia de créditos, extension de la hipoteca a frutos del inmueble
hipotecado que hayan podido generarse con posterioridad al incum-
plimiento, la sustitucién del término «quiebra» por el de «declaracién
de quiebra» o «auto de declaraciéon de quiebra» o la modernizacién
del lenguaje con objeto de superar formas arcaicas en desuso, una ca-
racteristica muy extendida en los textos legales japoneses.

Realizados estos merecidos elogios a la obra y manifestado el re-
conocimiento que los autores merecen, sélo resta desear éxito en su
difusién. Atractivo no le falta como bien resume esta acertada pun-
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tualizacion del prologuista Antonio Garrigues a la primera edicién de
2000 «...Japon nos ofrece un modelo juridico que ha sabido integrar el
Derecho europeo y el Derecho anglosajon, y destruir, por tanto, el falso
muro de Berlin que se habia construido entre estos dos sistemas juridi-
cos en parte por el desconocimiento de la propia Historia del Dere-
cho». O esta otra del prologo de la ediciéon mejorada al calificar de
«auténtico laboratorio» en que se ha convertido el Derecho japonés de
lo que el propio Antonio lleva tiempo denominando el «Derecho glo-
bal». Pues eso, tiempo es de acercarnos a conocerlo.
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