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Resumen
Las primeras evidencias achelenses en la Península Ibérica, tecnocomplejo de origen 
africano, se remontan a 1 Ma aproximadamente, si bien hasta el MIS 15-13 no se 
extiende de forma significativa en la cuenca media del Tajo. Mediante el estudio 
tecnológico de las muestras líticas de Pinedo, Cien Fanegas y Tafesa en la cuenca 
media del Tajo y las dataciones IRSL (post-Infrared Stimulated Luminiscence) y 
ESR de los depósitos de terrazas a +25-30m del Tajo en Pinedo y Cien Fanegas en las 
inmediaciones de Toledo se evidencia una perduración de esquemas tecnológicos 
achelenses en fechas recientes (MIS 11-8) dentro del tramo final del Pleistoceno 
Medio, similar a otros enclaves de la Meseta Central y del suroeste de Francia. 
Las características tecnológicas de estas series líticas (compuestas por cantos 
tallados, bifaces, triedros, picos triédricos, hendedores) y débitage no estandarizado 
(centrípeto y multipolar) no tiene un significado cronológico, sino que responde a 
tradiciones tecnológicas que perduran hasta el final del Pleistoceno Medio para el 
caso del interior de la Península Ibérica.

Palabras clave
Achelense; Península Ibérica; Tajo; Terrazas fluviales; tradición; tecnología.

Abstract
The first Acheulean evidences in the Iberian Peninsula are date approximately 1 Ma 
before present, although up to MIS 15-13 its presence in the middle basin of the Tagus 
river does not extend significantly. In this contribution, we present the relevant 
results of the technological study of the lithic series from Pinedo, Cien Fanegas 
and Tafesa sites located in the middle basin of the Tagus. This study together with 
the IRSL (post-Infrared Stimulated Luminiscence) and ESR dates of the terrace 
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deposits at + 25-30m of the Tagus (Pinedo and Cien Fanegas in the vicinity of Toledo) 
indicate the perdurance of the Acheulian technological schemes during the late 
Middle Pleistocene (MIS 11-8). This circumstance is similar to other places of the 
Iberian Central Plateau and south-western France. The technological characteristics 
of these lithic series (composite of pebble tools, bifaces, trihedrals pieces, picks 
and cleavers) together with a non-standardized flaking systems (centripetal and 
multipolar) does not have a chronological meaning, but probably responds to 
technological traditions that can be dated in the final part of the Middle Pleistocene 
for the inner area of the Iberian Peninsula.

Keywords
Acheulian; Iberian Peninsula; Tagus; river terraces; tradition; lithic technology.
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INTRODUCCIÓN

La industria achelense ha sido definida por conjuntos líticos con presencia de 
macroutillaje (bifaces, triedros y hendedores), así como grandes lascas, fragmentos 
de lasca y en ocasiones lascas de producción estandarizada (Bordes 1950, 1984; 
Santonja y Villa 2006; Goren-Inbar y Saragusti 1996; Sharon 2006, 2010; Lycett y 
Golwlett 2008; Goren-Inbar et al. 2011). Su origen se remonta a 1,7 Ma en yacimientos 
africanos como Konso en Ethiopia (Beyene et al. 2013) o FLK West (Olduvai Gorge, 
Tanzania) (Díez Martín et al. 2015; Yravedra et al. 2017). 

Las primeras ocupaciones humanas en la Península Ibérica se remontan a 1,4 
Ma, cuyos conjuntos líticos se adscriben al Modo 1 (García et al. 2014). Destacan 
los yacimientos de Barranco León D y Fuente-Nueva 3 en 1,4-1,2 Ma (Agustí et 
al. 1996; Martínez-Navarro et al. 1997; Oms et al. 2000; Barsky et al. 2010; Toro-
Montoya et al. 2011; Duval et al. 2012) en la Depresión Guadix-Baza, Sima del 
Elefante (TE-9) en 1,2 Ma (Parés et al. 2006; Carbonell et al. 2008, Cuenca-Bescós 
et al. 2013; De Lombera-Hermida et al. 2015) y Trinchera Dolina, TD3-TD5 en 1 Ma 
aproximadamente (Cuenca-Bescós et al. 2011) y TD6 en 0,96-0,78 Ma (Carbonell et 
al. 1995, 1999; Falguères et al. 1999; Berger et al. 2008; Ollé et al. 2013) en la Sierra 
de Atapuerca, así como Vallparadís en el noreste peninsular en 0,98 Ma (Martínez 
et al. 2010, 2014). 

Trabajos recientes indican que las primeras evidencias del achelense en la 
Península Ibérica se remontan a 1 Ma, detectado en el Barranc de la Boella (Vallverdú 
et al. 2014; Mosquera et al. 2016). En Francia las evidencias achelenses más antiguas 
detectadas datan del inicio del Pleistoceno Medio en la unidad US4 de Bois-de-
Riquet (Bourguignon et al. 2016). Datan por ESR las primeras ocupaciones del 
MIS 15/14 en Rue du Manège (Antoine et al. 2015) y del MIS 14 en el caso de Rue 
Carpentier (Voinchet et al. 2015). En el norte de Francia en el valle del Somme, se 
localiza industria achelense in situ entre el MIS 12-9 (Antoine et al. 2010). Otros 
yacimientos son Aragó 690-700ka (Barsky y Lumley 2010; Falguères et al. 2015), 
700ka en el Loira medio ( et al. 2010), con una fecha de 655+55 ka en La Noira en 
el centro de Francia (Despriée et al. 2010 y 2016; Moncel et al. 2013, 2015 y 2016). 
En Italia, las evidencias achelenses más antiguas se localizan en yacimientos como 
Notarchirico (Italia) en 630-650ka (MIS 16) (Lefèvre et al. 2010; Pereira et al. 2015; 
Santagata, 2016) o el centro de Italia (Ceruleo et al. 2015).

La llegada de industria achelense por el Estrecho de Gibraltar, aparte de otras 
vías de penetración como es el Oriente Próximo, se relaciona con los conjuntos 
achelenses del norte de África (Biberson 1961; Bordes 1966; Alimen 1975, 1978; 
Roebroeks 2001; Santonja y Villa 2006; Santonja y Pérez-González 2010; Sharon 
2011). Este hecho se confirma por el yacimiento de Casablanca (Marruecos) datado 
en el MIS 21 (850 ka aproximadamente) (Raynal et al. 1995, 2001, 2002) y Ternifine 
(Argelia), yacimiento fechado por los restos paleontológicos y paleomagnetismo 
en el final del Pleistoceno Inferior y el inicio del Pleistoceno Medio (1 Ma-700 ka 
aproximadamente) (Balout et al. 1967; Djemmali 1985; Geraads et al. 1986; Geraads, 
2016). Yacimientos achelenses del Próximo Oriente relevantes en la difusión de este 
tecnocomplejo serán Ubeidiya (1,3 Ma) con industria achelense inicial (Sharon y 
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Barsky 2016), Gesher Benot Ya´aqov (800 ka) (Goren-Inbar y Saragusti 1996; Goren-
Inbar y Sharon 2006; Sharon et al. 2011), Cueva Tabun (700-500 ka) o Cueva Qesem 
con industria Achelo-Yabrudiense correspondiente al tramo final del achelense 
(Parush et al. 2015; Wilson et al. 2015).

A partir de 500 ka se generaliza la industria achelense en Europa (Roebroeks y Van 
Kolfschoten 1994; Gamble 1986, Roebroeks 2001) y en la Península Ibérica (Raposo y 
Santonja 1995). El Achelense de la parte occidental de Europa durante el Pleistoceno 
Medio (Santonja y Villa 2006) posee una gran variabilidad geográfica y temporal 
(Tuffreau 1992; Lamotte 1995; Moncel et al. 2016). En los últimos años, esta cuestión ha 
sido abordada desde una perspectiva tecnológica unido a la transmisión de tradiciones 
culturales a lo largo del tiempo (Boëda et al. 1990; Boëda 1991; Geneste 1991).

En el caso de la Península Ibérica son abundantes los trabajos recientes en los que 
se aborda la problemática de las tradiciones industriales en el Paleolítico Medio de 
la Península ibérica (Martín-Blanco y Djema 2005; Mora et al. 2008). Sin embargo 
son escasos los trabajos donde se trata la problemática de las tradiciones culturales 
de los conjuntos achelenses (Santonja y Villa 1990; Santonja 1996; Santonja y Pérez-
González 2001a; Terradillos y Díez 2011; Santonja et al. 2016). Con respecto al 
interior de la Península Ibérica se constata la perduración del achelense durante 
600ka (Rubio-Jara et al. 2016).

Las últimas investigaciones se centran en la coexistencia entre el achelense y 
el Paleolítico Medio Antiguo en el último tercio del Pleistoceno Medio (Dennell 
et al. 2011; Santonja et al. 2016). El Paleolítico Medio Antiguo comenzó en el 300 
ka aproximadamente, al final del MIS 9 y comienzo del MIS 8, con la presencia 
generalizada del concepto levallois de producción predeterminada de lascas 
(Monnier 2006; Delagnes et al. 2007; Richter 2011; Soriano y Villa 2017) como en 
Bolomor (Fernández Peris et al. 1994; Fernández-Peris 2006), Cuesta de la Bajada 
(Santonja et al. 1992, 2000, 2014) y el Miembro Estratigráfico Medio de Ambrona 
(Santonja et al. 2005; Santonja y Pérez-González 2006). Del mismo modo, en las Islas 
Británicas se produce la coexistencia durante el Pleistoceno Medio de conjuntos 
achelenses y clactonienses (Ashton et al. 1994), así como industrias sin bifaces 
(Fluck 2011). También Isernia La Pineta y La Ficoncella (Italia) (0,6 Ma) presentan un 
conjunto sin bifaces, caracterizado por la presencia de utillaje de reducido tamaño 
(Gallotti y Peretto 2015; Aureli et al. 2016). En Centroeuropa, con cronologías de 
0,4 - 0,3 Ma, las industrias líticas se caracterizan por una producción (débitage) de 
pequeñas herramientas, con ausencia de bifaces (Bilzingsleben y Schöningen en 
Alemania, Vértesszölös en Hungría, etc.) (Bosinski 2006; Derevianko 2006; Rocca 
2016; Doronichev 2016).

I. CONTEXTO GEOARQUEOLÓGICO DE LAS TERRAZAS 
FLUVIALES DE LOS RÍOS TAJO Y MANZANARES

El área de estudio se sitúa en la Submeseta Sur de la Península Ibérica, dentro 
de la cuenca cenozoica del Tajo, encuadrándose en su sector meridional (Cuenca 
Neógena de Madrid). De forma más concreta se localiza dentro del curso medio del 
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río Tajo entre las ciudades de Madrid y Toledo (Fig.1). Los yacimientos objeto de 
estudio se contextualizan en las terrazas medias del Tajo (Pinedo y Cien Fanegas) 
y en la Terraza Compleja del Manzanares (Tafesa).

En el valle medio del Tajo, concretamente en el entorno de la ciudad de Toledo, 
se han llegado a diferenciar hasta trece niveles de terraza con cota relativa respecto 
al cauce (Pérez-González 1982, 1994; Roquero et al. 1999, 2015a y b; Pérez-González 
et al. 2004) (Fig. 2): +3-5 m (T13, llanura aluvial holocena); +4-9 m (T12, Peraleda y 
Arenero de Valdelobos) para el Pleistoceno Superior; +15-20 m (T11, Valdepastores, 
Villamejor y Monterrey), +25-30 m (T10, Pinedo y Cien Fanegas), +40 m (T9, Salchicha 
y Buenavista inferiores-Campo de Tiro, Polígono Industrial), +50 m (T8) y +60 m 
(T7, Buenavista, Salchicha y Valdelobos superiores) para el Pleistoceno Medio; +75 
m (T6, Salto de la Zorra), +85 m (T5), +95 m (T4, Bravo), +105 m (T3, Matanzas), 
+110-115 m (T2) y +125 m (T1, Superficie de Bargas) para el Pleistoceno Inferior. 
Esta última superficie funciona como divisoria de aguas entre los valles del Tajo y 
Guadarrama, considerándosela como la superficie de referencia del encajamiento 
fluvial en la zona.

Los primeros indicios de ocupación humana de la cuenca media del río Tajo se 
remontan al Pleistoceno Inferior. De este modo, en el entorno de Toledo existen 
indicios de industria lítica en El Espinar (Santonja 1981), Salto de la Zorra y Santa 

Fig. 1. Mapa de localización de los yacimientos de Pinedo, Cien Fanegas y Tafesa situados en la 
cuenca media del Tajo, entre las ciudades de Madrid y Toledo.
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María de Benquerencia, situados en la terraza de +75-80 m (Rodríguez de Tembleque 
et al. 2010). La industria hallada en posición estratigráfica se reduce a elementos 
aislados, que se asemejan a los conjuntos achelenses (Rodríguez de Tembleque et 
al. 2010). La macrofauna documentada de Equus stenonis en Salto de la Zorra (T+75 
m; Alférez 1978; Sesé et al. 2000) y Mammuthus meridionalis en Salchicha (+60 m; 
Sesé et al. 2000) indican una edad Pleistoceno Inferior para estos niveles fluviales. 
Aunque no se dispone de dataciones númericas para estos niveles fluviales altos, 
dataciones ESR de la terraza de +70-75m en la cuenca del Duero (valle del Arlanzón) 
indican que esta terraza se desarrolló en torno a 1 Ma dentro del Subchron Normal 
Jaramillo (Moreno et al. 2012), datos que concuerdan con las determinaciones 
paleomagnéticas realizadas en depósitos fluviales asimilables a esta terraza en el 
valle del Jarama (Pérez-González et al. 2013). 

La terraza de +60 m (Salchicha Superior) ha sido datada por paleomagnetismo 
(Pinilla et al. 1995), registrándose en ella la inversión Brunhes-Matuyama (780 ka). 
Ésta marca el límite Pleistoceno Inferior-Medio y a nivel regional también se registra 
en terrazas de similar altimetría (+60-55 m) de otros valles de las cuencas del Tajo 
y Duero (Pérez-González et al. 2013). El resto de dataciones en las inmediaciones 
del sector estudiado del valle del Tajo hacen referencia a formaciones aluviales 
posteriores al desarrollo de las terrazas, que las postdatan pero no son adecuadas 
para establecer una cronosecuencia fluvial fiable (Rodríguez Tembleque 2008; Ruiz 
Zapata et al. 2009). Yacimientos achelenses, con industria lítica compuesta por 
macroutillaje (bifaces, triedros, hendedores) y lascas de gran formato, se atestiguan 
en las terrazas medias (T +40 a T +20 m) del Tajo (Santonja y Pérez-González 2001a; 
Santonja y Villa 2006). En Toledo se localizó industria lítica en la T +40 m (Polígono 

Fig. 2. Contextualización geomorfológica de Pinedo y Tafesa en la secuencia de terrazas del 
Tajo en el tramo Aranjuez-Toledo (modificado de Roquero et al., 2015b).
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industrial) asociada estratigráficamente a restos de Mammuthus trogontherii (Sesé 
et al. 2000). Recientemente, dataciones sitúan entre el MIS 9-7 los yacimientos 
achelenses de la terraza de +25-30m del Tajo de Pinedo y Cien Fanegas (López-
Recio et al. 2015).

En cuanto al valle del río Manzanares, el registro más completo de los niveles 
fluviales cuaternarios se localiza en el área comprendida entre Madrid y Getafe, 
sector que abarca, casi en su totalidad, su recorrido por la antigua Cuenca Neógena 
de Madrid desde la zona de La Zarzuela hasta su desembocadura en el Jarama, 
aguas abajo de Rivas-Vaciamadrid. El máximo número de niveles reconocido es 
de 13 (Pérez-González 1982; 1994; Goy et al. 1989). Este registro no se encuentra 
completo en ningún sector del valle, pero su secuencia general ha sido sintetizada 
en los siguientes niveles que, con alturas relativas respecto al cauce actual, son: T+1-
5m (niveles de llanura de inundación); T+8-9m (Hipódromo y Culebro), T+11-12m, 
T+12-15m (La Gavia); T+16-22m (terrazas complejas),T+25-30m (San Isidro, cota a 
muro); T+35-40m, T+44-46m, T+52-54m, T+60m, T+68-72m (Teleférico), T+80-85m 
y T+90-94m (Cerro Garabitas-Casa de Campo).

Basándose en criterios de correlación altimétricos y edáficos, en función de 
los restos faunísticos y líticos, Silva et al. (1988), Goy et al. (1989), Pérez-González 
(1994) y Pérez-González y Uribelarrea (2002) atribuyen al Holoceno los niveles de 
inundación inferiores a los 5m, al Pleistoceno Superior los niveles comprendidos 
entre +8 y +15m, y al Pleistoceno Medio los niveles situados entre +15 y +60 metros. 
De los niveles situados a mayor cota no se tiene ningún tipo de dato cronológico 
y, tentativamente, Goy et al. (1989) sitúan el límite Pleistoceno Medio-Inferior en 
el nivel de terraza del Teleférico (+68-72m). No obstante, nuevas revisiones (Pérez-
González 1994; Pérez-González y Uribelarrea 2002) indican que posiblemente todos 
los niveles de terraza del valle del Manzanares podrían atribuirse por completo al 
Pleistoceno Medio o, como mucho, al Pleistoceno Inferior muy tardío los dos más 
altos (+80-85m y +90-94m). Posteriormente, en la zona cercana a la confluencia del 
río Manzanares en el Jarama se localizaron terrazas del Pleistoceno Inferior (T+66m 
y T+86m) y Medio en el perfil de Calamuecos (Bárez y Pérez-González, 2006). Más 
recientemente, Silva (2003) en la revisión de la estratigrafía y geomorfología del 
valle inferior del Manzanares advierte que los niveles de terrazas complejas de este 
sector (+16-22m) pueden registrar el tránsito entre el Pleistoceno Medio y Superior, 
donde se contextualiza el yacimiento de Tafesa.

En la denominada Terraza Compleja del Butarque (Goy et al., 1989) o Terraza 
Compleja del Manzanares (Silva 2003), por efectos de disolución del sustrato 
yesífero se produce la superposición de las terrazas del tramo urbano de Madrid 
(Pérez-González 1971) de Pleistoceno Medio y Superior. En este tramo final del 
Manzanares, se ha producido un número relevante de hallazgos pleistocenos en 
los areneros de Getafe y Rivas-Vaciamadrid, como son Alcaraz, Arriaga, Navarro o 
Casa Eulogio (Cobo et al. 1979; Gamazo 1985). En este marco destaca la existencia de 
sitios de ocupación como Arriaga II, con restos de industria lítica (núcleos, lascas y 
bifaces) y restos de Elephas antiquus, Bos primigenius, Equus caballus, Cervus elaphus 
y Dicerorhinus hemitoechus (Rus y Vega 1984).
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II. YACIMIENTOS DE PINEDO, CIEN FANEGAS 
Y TAFESA: POSICIÓN GEOMORFOLÓGICA, 
ESTRATIGRAFÍA Y CARACTERÍSTICAS 
TECNOLÓGICAS DE LOS CONJUNTOS LÍTICOS

II.I. PINEDO

El afloramiento donde se ha documentado y muestreado el retazo de la terraza 
que albergaba el yacimiento de Pinedo se sitúa en el desmonte Norte del ramal de 
salida de la autopista AP-41 hacia la carretera CM-4001, en el entorno del perímetro 
urbano NE de la ciudad de Toledo. En este afloramiento se registra la base de 
la terraza de +25-30 m, constituida por gravas heterométricas de gran tamaño 
en contacto erosivo sobre las arenas arcillosas miocenas. El nivel basal de gravas 

Fig. 3. Conjunto de Pinedo (colección Martín Aguado): Hendedores (1-3); lascas de descortezado (4-6); cantos tallados (7-8).
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posee una potencia de 2 a 3 m y se acuña progresivamente hacia el NE pasando 
lateralmente a lentejones de arenas medias y finas que se muestrearon para su 
datación por IRSL (López-Recio et al. 2015). El yacimiento excavado entre 1972 y 
1974 se situaba en niveles de arenas y gravas basales de la terraza correspondientes 
a las Unidades Inferior y Superior de Díaz y Pérez-González (1979), que se han 
denominado Pinedo I y Pinedo II respectivamente (López-Recio et al. 2015). Ambas 
unidades corresponderían a depósitos de barras y relleno de canal, con potencias 
de 4,40 m (Pinedo I) y de algo más de 1 m (Pinedo II), esta última de carácter más 
arenoso. Los resultados de las muestras tomadas en el yacimiento de Pinedo indican 
que la base de la terraza en esta zona (Pinedo I; TOL-8) es anterior a los 280 ka 
(Pleistoceno Medio final) y que la unidad aluvial discordante que la erosiona en esta 
zona (Pinedo IV; TOL-7) posee una edad muy reciente de 11± 0,9 ka correspondiente 
al final del Pleistoceno Superior (López-Recio et al. 2015) (Fig. 2).

Fig. 4. Bifaces parciales del conjunto de Pinedo (colección Martín Aguado) (1-6).
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Según Querol y Santonja (1979), tras la excavación sistemática del yacimiento, 
las características generales de la industria achelense el empleo de la cuarcita como 
materia prima (68%) frente al menor empleo del sílex (25%) y el cuarzo (7%), materias 
primas transportadas por el río Tajo. Existe un aprovechamiento casi exclusivo de 
cantos rodados de cuarcita de transporte fluvial, el índice levallois técnico es nulo 
y el índice de facetado es muy bajo y los núcleos son de gran tamaño, espesos y 
con escasas extracciones. Por otro lado, existe un elevado porcentaje y diversidad 
de instrumentos sobre lasca (aunque la mayoría con retoque marginal e irregular, 
propio de conjuntos contextualizados en depósitos expuestos a la dinámina fluvial), 
con predominio de raederas y cuchillos de dorso. Dentro del macroutillaje los 
bifaces más frecuentes son los amigdaloides (18%), lanceolados (15%) y abbevillenses; 
existen 38 hendedores, en su mayoría de tipos primitivos (Tipo 0, I y II) y destaca el 
porcentaje de triedros (8%), siendo superior al de bifaces y hendedores. 

Fig. 5. Triedros y picos triédricos del conjunto de Pinedo (colección Martín Aguado) (1-11).
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Tras la revisión e inventario por nuestra parte de los materiales líticos de Pinedo 
de la colección Máximo Martín Aguado, se clasificaron desde el punto de vista 
morfotécnico 6868 piezas líticas correspondientes a dicho yacimiento, con especial 
atención a la caracterización de los procesos de façonnage y débitage (López-Recio et 
al. 2015). Destaca la representatividad del conjunto, si bien se trata de una recogida 
sesgada y dirigida de los materiales, tanto en su propio depósito natural, como en 
las labores de recogida. A pesar de las limitaciones interpretativas que presenta 
esta colección, la procedencia de los materiales puede guardar coherencia a nivel 
arqueoestratigráfico con el conjunto procedente de los niveles excavados (Querol 
y Santonja 1979). Destaca también el elevado número de lascas de gran formato, 
cantos tallados y hendedores (Fig. 3), bifaces (parciales muchas veces y de contorno 
sinuoso) (Fig. 4), y triedros y picos triédricos (Fig. 5), así como núcleos de escasas 
extracciones, de débitage bifacial y centrípeto. De este modo, se ha constatado que la 
configuración general del macroutillaje parece decantarse de manera intensa hacia 
la confección de morfologías triangulares (triedros, picos triédricos, etc.). Se constata 
que existió una selección de morfologías de cantos próximas al producto buscado, 
o bien una selección de cantos con morfologías que permitieran la obtención de 
lascas de formatos próximos al producto buscado. 

Los esquemas diacríticos indican que el proceso de configuración se establece 
generalmente en series de 2 ó 3 extracciones contiguas, de carácter no alternante 
sobre cada uno de las caras talladas, creando con ello una morfología de sección 
triangular que responden a esquemas de configuración o façonnage que se repiten 
sistemáticamente.

II.II. CIEN FANEGAS

El yacimiento paleolítico del arenero de Cien Fanegas, se sitúa en la margen 
derecha del río Algodor en su zona de confluencia con el Tajo, aguas arriba de Toledo, 
en la terraza de +25-30 m. Se documentaron restos faunísticos del Pleistoceno 
Medio e industria achelense, similares a los de Pinedo en sus niveles basales de 
gravas (Rus et al. 1993; Baena et al. 2010b). Los cortes actuales conservan 6 m de la 
secuencia fluvial de la terraza desde su zona basal, compuesta por niveles de gravas 
y arenas variablemente cementados, hasta su zona superior donde se desarrollan 
facies arcillo-limosas de llanura de inundación. Se han diferenciado dos grandes 
unidades que se pueden correlacionar, dado su origen fluvial con las unidades 
Pinedo I y Pinedo II (situado en el mismo nivel de terraza), aunque las facies de 
llanura de inundación podrían representar y correlacionarse con Pinedo III (Fig. 6) 
(López-Recio et al. 2015). La datación ISRL realizada en el techo de la unidad basal 
de la terraza (Pinedo I) del arenero de Cien Fanegas arroja una edad de 292 ± 17 ka, 
encuadrándola en el tránsito de los estadios isotópicos marinos MIS 8 y MIS 9 (c. 
300 ka; Imbrie et al. 1992) (Fig. 2). 

Con características tecnológicas similares a las de Pinedo, la muestra lítica 
analizada de Cien Fanegas (Aranjuez), compuesta por solo 130 piezas, recogidas del 
perfil estratigráfico de la cantera, cuenta con un número elevado de triedros, bifaces 
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(Fig. 7) y hendedores. Presenta un façonnage de esquemas tecnológicos sencillos, 
con escasa alternancia entre las series de extracciones, así como lascas corticales y 
semicorticales y núcleos expeditivos de escasa programación (multipolar), existiendo 
una estrategia de selección de soportes con buena calidad para la talla, y de soportes 
próximos a la morfología del producto final (Rus et al. 1993; Baena et al. 2010b).

II.III. TAFESA

El yacimiento de Tafesa (denominado a mediados del siglo XX «Transfesa») 
se localiza en la terraza situada a +22m (Silva et al. 1997; Silva 2003), en la margen 
derecha del río Manzanares (Fig. 8). Esta terraza ha sido tradicionalmente asignada 

Fig. 6. Perfil estratigráfico de Cien Fanegas (López-Recio et al., 2015: 10).

Fig. 7. Dibujo 3D de bifaz parcial de Cien Fanegas (según F. López-Fraile).
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al Pleistoceno Medio en base a su altimetría y a la fauna (Elephas antiquus, Bovidae 
indet., Cervus sp., Equus caballus, Sus cf. scrofa y Praedama sp.) aparecida en las 
excavaciones realizadas durante los años 1956 y 1957 (Meléndez y Aguirre 1957, 
1958; Andrés y Aguirre 1974; Soto y Sesé 1987; Aguirre 1989; Sesé y Soto 2000). Este 
enclave presenta unos depósitos fluviales con una potencia cercana a los 8 m, en los 
que se pueden diferenciar al menos ocho unidades sedimentarias. Éstas presentan 
diferente naturaleza (arenas arcósicas de tamaño medio-fino, medio a grueso y 
grueso, arcillas, limos y lag de gravas), tendencia granodecreciente, encontrándose 
separadas por superficies de erosión bastante netas (Fig. 9) (Silva et al. 1997).

La excavación del solar de Tafesa se realizó en 1996 sobre una extensión de 30 
m2 en un nivel denominado unidad estratigráfica 2, correspondiente a un relleno 
de canal plano cuya base contiene la industria lítica y los restos paleontológicos 
recuperados (Baena y Baquedano 2004; Baena et al. 2010a). Se trata de un depósito 
de 0,70-0,65m de potencia compuesto por arenas arcillosas y arcillas arenosas con 
lag basal de cantos encajado en las facies de llanura de inundación que culminan 
la unidad 1 de la excavación. Las facies de gravas y arenas basales de la unidad 1 
es la que contenía los antiguos yacimientos de mediados del siglo XX. Estas dos 
unidades estratigráficas se corresponden con las secuencias sedimentarias Mz1 y 
Mz2 de Silva (2003) respectivamente. El yacimiento arqueológico excavado en 1996 
se contextualiza en la base del canal que constituye la unidad 2, el cual se encuentra 
estructurado en 4 niveles sedimentarios diferentes. El análisis de la geometría y 
sedimentología de los depósitos del relleno de canal indican que éste corresponde a 
un meandro abandonado por un proceso de estrangulamiento  (Silva et al. 1997, 2010).

La muestra del conjunto lítico cuenta con 651 líticos. El yacimiento presenta 
cuatro niveles estratigráficos incluidos en la unidad Mz2 de la TCMZ, siendo el 
nivel 2.1 (basal) donde se contextualiza la mayoría del registro lítico y faunístico. 

Fig. 8. Contexto geomorfológico de Tafesa (Silva et al., 2012).
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El nivel 2.1 contiene 464 piezas, el nivel 2.2 149, el 
nivel 2.3 15 y el nivel 2.4 tan solo 23. Los modelos 
de captación de la materia prima son expeditivos 
y de claro carácter local, a partir de depósitos 
secundarios de origen fluvial, documentado para 
el contexto del Manzanares (Rus y Enamorado 
1991; Conde et al. 2000). Las materias primas 
empleadas en el conjunto lítico del nivel 2.1 son el 
sílex (285 restos), el cuarzo (127 restos) y en menor 
medida la cuarcita (51 restos) alóctona a los niveles 
fluviales del Manzanares (probablemente del 
entorno del cercano río Jarama). La composición 
del macroutillaje en el nivel 2.1 es de 22 bifaces (3 
ficrones, 2 amigdaloides, 2 abbevillenses, 2 diversos, 
4 esbozos y 9 parciales), 22 triedros y 2 hendedores. 
En cuanto a la configuración de macroutillaje o 
façonnage, las modalidades varían en función del 
soporte de partida, distinguiéndose diferentes 
estrategias según se parta de grandes lascas, 
nódulos ortogonales o fragmentos de nódulos, 
placas o tabletas, paleo-industrias (piezas líticas 
más antiguas reaprovechadas) o de nódulos/bases 
naturales de morfología cercana al producto 
buscado (Fig. 10 y 11). Se aprecia una selección en 
la recogida de soportes de morfologías específicas 
para la obtención de bifaces y triedros. Mediante 
estas modalidades se confeccionaron bifaces y 
triedros espesos de aristas sinuosas y morfologías 
poco simétricas (Baena et al. 2010a, Silva et al. 2012).

Con respecto a la producción de lascas o débitage, los esquemas o modalidades 
de explotación identificados son los siguientes (Baena et al. 2010a): Modalidad 1: 
explotaciones a partir de soportes de morfología ortogonales con explotaciones 
periféricas desde un plano de percusión dominante (Santonja 1984-85; Mosquera 
1989); Modalidad 2: explotaciones a partir de soportes con tendencia discoide parcial 
sobre un plano de percusión en el que se trabaja de forma más o menos alternante 
(Peresani 2003); Modalidad 3: núcleos con explotaciones de morfologías ortogonales 
organizadas en torno a múltiples planos de explotación; y Modalidad 4: explotaciones 
de carácter bifacial mediante series escasamente alternantes, de morfología aplanada.

El número de utillaje retocado es reducido (85 piezas), existiendo dos conjuntos 
diferenciados: por un lado piezas sobre soportes de grandes dimensiones compatibles 
con productos vinculados con la creación incipiente de grandes lascas, y por otro 
lado productos de menores dimensiones relacionados con fases avanzadas de la 
configuración y la propia explotación sobre núcleos. Lo que se observa es que las 
propias lascas procedentes de la talla de macroutillaje (bifaces principalmente) 
sirvieron de soportes para el utillaje retocado o como útiles directos (lascas con filo). 

Fig. 9. Perfil estratigráfico de Tafesa (modificado de 
Silva et al., 2010: 20).
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Fig. 10. Esquemas diacríticos de triedro y bifaz de Tafesa (modificado de Baena et al., 2010: 86).
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Fig. 11. Bifaz subcordiforme (1); triedro (2) y núcleos de débitage de lascas (3 y 4) de Tafesa (modificado de Baena et al., 2010).
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Dentro de la categoría de útiles destaca la heterogeneidad del registro, con predominio 
del conjunto de denticulados, escotaduras, muescas y becs.

III. CARACTERÍSTICAS TECNOLÓGICAS DE LAS SERIES 
LÍTICAS DE PINEDO, CIEN FANEGAS Y TAFESA

Las características tecnológicas generales de los conjuntos líticos de los yacimientos 
achelenses de Pinedo, Cien Fanegas y Tafesa han sido presentados en distintos trabajos 
(Querol y Santonja, 1979, Baena y Baquedano 2004, Baena et al. 2010a y 2010b; López-
Recio et al. 2015):

ˆˆ Modelos expeditivos de captación de materia prima. Inmediatez en la talla 
en ambientes fluviales con abundancia de materia prima (sílex en el caso del 
Manzanares y cuarcita en el Tajo); aún así existe una captación alóctona, aunque 
en menor medida, como es el caso de la cuarcita localizada en yacimientos del 
Manzanares, probablemente del cercano valle del Jarama.

ˆˆ Selección de la morfología de partida de los soportes en medios fluviales donde 
abunda la materia prima (cuarcita en el caso del Tajo y sílex en el Manzanares). La 
selección de soportes con morfologías próximas al producto buscado.

ˆˆ Empleo de grandes lascas (de unos 15-20 cm de longitud máxima) para la confección 
de Large Cutting Tool (LCT) y cantos como en Pinedo.

ˆˆ Empleo de percusión directa con percutor duro aprovechándose de cantos del 
propio río, resultado de estrategias de talla donde prima la inmediatez. En algunos 
conjuntos líticos se detecta el empleo de percutor o mineral blando en el proceso 
de talla. 

ˆˆ El grupo que predomina en estos conjuntos son los bifaces, los triedros, y en menor 
medida los hendedores y los cantos tallados.

ˆˆ Los triedros no se ajustan exactamente a los tipos definidos por Boëda (1991) y 
Chevrier (2006), creando un extremo apuntado de sección triangular con el mínimo 
esfuerzo, mediante escasas extracciones no alternantes.

ˆˆ Los bifaces presentan poca alternancia en la creación de las extracciones, 
configurándose mediante series aisladas no alternantes, lo que produce morfologías 
espesas de los LCT.

ˆˆ Los hendedores presentan un escaso grado de configuración en los conjuntos 
elaborados en cuarcita (Pinedo y Cien Fanegas). Se trata de un elemento escaso 
dentro del contexto del Manzanares, donde domina el sílex como materia prima.

ˆˆ Macroutillaje reciclado como núcleos para la extracción de grandes lascas como 
soporte para LCT.

ˆˆ Escasa presencia de «giant-core technology» como en el Próximo Oriente (Sharon 
2009). En este sentido se debe anotar el hecho de que en Charco Hondo II, situado 
en el interfluvio Manzanares-Jarama se han detectado núcleos de gran tamaño 
relacionados con la explotación de grandes bloques de sílex asociado a la captación 
inmediata de materia prima (Bárez et al. 2016).
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ˆˆ Los núcleos para débitage de lascas en los conjuntos de Pinedo, Cien Fanegas y 
Tafesa presentan un grado escaso o nulo de predeterminación, destacando los 
modelos multipolares y centrípetos no jerarquizados. 

ˆˆ Escasez de útiles sobre lasca, siendo los tipos más frecuentes las raederas y los 
denticulados.

ˆˆ En el caso de Tafesa se observa el reaprovechamiento de los soportes, propio de 
zonas de terrazas del Manzanares (Conde et al., 2000).

Dentro de la Cuenca de Madrid, en la zona de interfluvio entre los ríos Manzanares 
y Jarama se hallan extensas áreas de talla vinculadas a afloramientos de sílex. El estudio 
tecnológico del conjunto de Charco Hondo, dentro del proyecto constructivo de 
«Los Ahijones» (Bárez et al. 2011) indica características distintas a las aportadas para 
los conjuntos de Tafesa, Pinedo y Cien Fanegas. En concreto en dicho conjunto se 
observan indicios de programación en las estrategias de talla (Bárez et al. 2016).

IV. CONTEXTUALIZACIÓN DE LOS YACIMIENTOS EN EL 
ACHELENSE DE LA MESETA Y EL SUROESTE DE EUROPA

El achelense en la cuenca media del Tajo se inicia en el MIS 15 y se desarrolla entre 
el MIS 13 y el MIS 6 (Rubio-Jara et al. 2016). Los principales yacimientos achelenses 
de las cuencas de los ríos Duero y Tajo se sitúan en las terrazas medias, a c. +30m 
(Santonja y Villa 1990; Santonja y Pérez-González 1997, 2001a y 2010), lo cual es 
asimilable a la posición geomorfológica de las terrazas de Pinedo y Cien Fanegas. 
Este hecho también se ha constatado para los valles de los grandes ríos de la fachada 
atlántica del suroeste de Europa (Bridgland et al. 2006). 

El Achelense «pyrénéo-garonnais» del sector suroeste de Francia se caracteriza 
por la presencia de façonnage bifacial, la producción de hendedores, débitage con 
predominio del método discoide. Los bifaces presentes son parciales, de sección 
triangular, picos y triedros, hendedores, macroutillaje sobre cantos y pequeños 
útiles retocados (Mourre y Colonge 2007). Presenta similitudes en la fabricación de 
macroutillaje, el tipo de bifaces y la presencia de hendedores y picos con respecto a 
los conjuntos analizados de la cuenca media del Tajo. 

A nivel regional, son comparables a Pinedo y Cien Fanegas, desde el punto de 
vista tecnológico, a grandes rasgos los yacimientos achelenses de La Maya II (+34 m 
del Tormes), El Sartalejo (+26 m del Alagón) o Puente Pino (depósito sobre la t +40m 
del Tajo) (Santonja 1985; Moloney 1992; Santonja y Pérez-González 1997 y 2001a; 
Rodríguez de Tembleque et al. 2005; López-Recio et al. 2015). Aunque estos yacimientos 
o bien no disponen de dataciones numéricas o bien no son fiables, los datos faunísticos 
permiten situarlos en la segunda mitad del Pleistoceno Medio (Sesé et al. 2000). 

Conjuntos similares de Pleistoceno Medio se localizan en el Campo de Calatrava 
(Submeseta Sur) con producción de macroutillaje en base a grandes lascas de cuarcita 
como soportes de partida, como en Albalá o El Sotillo, contextualizado en depósitos 
de terraza media del Pleistoceno Medio del Guadiana y la terraza baja del Bullaque 
(Porzuna) (Santonja 1981; Arroyo y Torre 2013; Vallespí et al. 1979).
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En los yacimientos analizados aparecen bifaces y triedros espesos, de aristas 
sinuosas y morfologías poco simétricas, muy distintos de los tipos desarrollados 
localizados en la Terraza Compleja del Manzanares como en Arriaga IIa y Oxígeno (Rus 
y Vega 1984; Rus y Querol 1981) o en la Terraza Compleja del Jarama en las Unidades 
Arganda I y II en yacimientos como Las Acacias o Áridos 1 y 2, con empleo esporádico 
de percutor blando (Santonja et al. 1980; Santonja y Villa 1990). Del mismo modo El 
Basalito (Salamanca) presenta bifaces estilizados, bien configurados con empleo de 
percutor blando (fractura por flexión) al igual que en la Maya II y III existen bifaces 
junto a la presencia de técnica levallois (Santonja y Pérez-González 2001b; Terradillos 
2010). Existen, a su vez, yacimientos de la cuenca de Madrid como Valdocarros en 
la Unidad Arganda II, fechado por racemización de aminoácidos y ESR entre 254ka 
y 360ka aproximadamente (Panera et al. 2011; Rubio et al. 2016; Moreno et al. 2017), 
con conjuntos achelenses donde existen bifaces bien confeccionados y producción 
de lascas en sílex. Igualmente, Charco Hondo I (Los Ahijones), en el interfluvio 
Jarama-Manzanares presenta un conjunto achelense en sílex donde destacan bifaces 
lanceolados, cordiformes y subtriangulares fechado anterior a 150ka (Bárez et al. 2016).

Fechas comparables para la región central de la Península son las obtenidas por 
series combinadas de ESR y Uranio de las Unidades Inferiores del yacimiento achelense 
de Ambrona (Soria) que van desde los 286 ka a los 366 ka (Falguères et al. 2006). A su 
vez, las fechas obtenidas por el mismo método por luminiscencia pIR-IR y cuarzo TT-
OSL en la Trinchera Galería de Atapuerca, donde se conservan conjuntos achelenses 
(Ollé et al. 2013 y 2016) son fechados en 313 +14 ka para la base de la Unidad GIIa y c. 
240 ka para la Unidad GIIb-GIV (Demuro et al. 2014) o bien el intervalo de 237 ka a 
269 ka (Falguères et al. 2013), siendo cronologías similares a las de los depósitos de 
Pinedo y Cien Fanegas. La unidad GIIIb está fechada entre 300 ka y 250 ka (Berger et 
al. 2008; Falguères et al. 2013; Demuro et al. 2014; García-Medrano et al. 2014 y 2015). 

Debe advertirse que en el entorno que estudiamos la proximidad cronológica de 
procesos tecnológicos diferentes entre sí durante el último tercio del Pleistoceno 
Medio es una constante, existiendo una gran variabilidad sobre todo entre complejos 
líticos del Paleolítico Medio Antiguo y achelenses, con coexistencia entre débitage y 
façonnage (Soriano 2000).

V. INTERPRETACIÓN Y CONCLUSIONES:  
LA TRADICIÓN TECNOLÓGICA DEL ACHELENSE 
DE LA CUENCA MEDIA DEL RÍO TAJO

Las distintas explicaciones que se han dado a la variabilidad del achelense son de 
tipo cultural, determinismo ambiental y funcional (de forma extensa ver Mourre 2003; 
Moncel et al. 2015). A su vez, las características de los conjuntos achelenses pueden 
deberse a un determinismo ambiental (accesibilidad, disponibilidad y calidad de las 
materias primas, etc.) (Jelinek 1977; Chévrier 2006). Por ello, los estudios recientes 
indican un carácter multifactorial para explicar las características de los conjuntos 
achelenses (Delpech et al. 1995; Moncel et al. 2015). Actualmente se busca establecer 
los mecanismos del cambio a través de la investigación conjunta de las adaptaciones 
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culturales, la ecología cambiante del Pleistoceno y las transformaciones anatómicas 
de los tipos humanos (Alcaraz-Castaño 2013).

El aspecto arcaico de la industria de Pinedo, con empleo sólo de percutor duro, 
abundancia de cantos tallados, ausencia de débitage levallois, etc. se explica, entre otras 
causas, por Santonja y Pérez-González (1997) como una adaptación a los materiales 
empleados y presentes en el medio fluvial. El tipo de materia prima es solamente uno 
de los múltiples factores que influyen en la forma de las herramientas achelenses 
(Sharon 2008). Prueba de ello es que tanto en el conjunto de Tafesa (con empleo 
del sílex del río Manzanares) como en los conjuntos de Pinedo y Cien Fanegas (con 
el empleo de la cuarcita del río Tajo) los resultados finales son muy similares. La 
inmediatez en la talla de macroutillaje, su carácter expeditivo y recurrente, al mismo 
tiempo podría relacionarse desde un punto de vista funcional con la explotación de 
grandes herbívoros en ambientes vinculados a los cursos fluviales.

Los hendedores son herramientas bastante comunes en los conjuntos achelenses 
de la Península Ibérica (Santonja y Villa 2006). Dichas herramientas abundan en los 
conjuntos del norte de África. Por lo tanto es un indicio importante para pensar que 
el Achelense de la Península Ibérica procede del norte de África (Santonja y Villa 2006; 
Santonja y Pérez-González 2010; Sharon y Barsky 2016).

El complejo «Acheuléen pyrénéo-garonnais» es un fenómeno regional con 
afinidades claras con respeto a los conjuntos achelenses de la Península Ibérica (Tavoso 
1978; Jaubert y Servelle 1996; Turq et al. 2010). Mourre y Colonge (2007) explican 
esta facies del Achelense como una tradición cultural en el seno del tecnocomplejo 
Achelense, extendiéndose tanto al norte como al sur de los Pirineos, en la Península 
Ibérica, y que se aleja tecnológicamente del Achelense clásico del norte de Francia, 
idea continuada por Santonja et al. (2014 y 2016). Por lo tanto, según las características 
tecnológicas de los conjuntos analizados de la cuenca media del Tajo, existe un grupo 
homogéneo y amplio de yacimientos situados en la Península Ibérica y el sur de 
Francia, con caracteres similares a los conjuntos del norte de África, siguiendo la idea 
propuesta por estos investigadores. Desde este punto de vista parece cada vez más 
aceptada la presencia de una variabilidad tecnológica en los conjuntos achelenses. 

La simetría de los bifaces en el achelense ha sido tratado desde punto de vista 
evolutivo, con tendencia a una mayor simetría, adelgazamiento y estandarización 
(Goren-Inbar y Sharon 2006), y cognitivo (Goren-Inbar y Sharon 2006; Lycett 2008; 
Cole 2015; Hodgson 2015). Incluso recientemente existen estudios que abordan la 
problemática de las variaciones cronológicas de los bifaces en contextos fluviales del 
noroeste de Europa aunque negando una evolución lineal (Bridgland y White 2015). 
Otros investigadores defienden el determinismo de la calidad de la materia prima para 
la confección de bifaces (Jones 1979; White 1995; Ashton y White 2003; Terradillos y 
Rodríguez 2014). La variabilidad de los bifaces achelenses ha sido interpretada por un 
modelo multifactorial basado en la influencia de la materia prima, la funcionalidad, 
la habilidad del tallador y el contexto social en el que fue tallado esa herramienta, 
por lo tanto englobando motivaciones ecológicas, fisiológicas, biológicas, cognitivas 
y sociales (Machin 2009). 

La materia prima ha sido considerado un factor importante en la variabilidad lítica, 
en cuanto a la granulometría, homogeneidad y calidad (Goodman 1944; Callahan 
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1979; Moore y Perston 2016; Whittaker 1994). A su vez, han sido interpretadas las 
condiciones ambientales como un factor de variabilidad lítica (Jones 1979). También 
esa variabilidad puede deberse al grado de intensidad en la reducción lítica, teniendo 
en cuenta el reciclaje y retalla de los artefactos líticos (Dibble 1984), como en el caso 
de los bifaces. 

Son diferentes los estudios realizados sobre bifaces achelenses desde un punto 
de vista tecno-funcional (Boëda 2001; Bello et al. 2009). También ha sido tratado 
dicha variabilidad achelense desde un punto de vista cultural (Sharon et al. 2011), 
indicando la existencia de tradiciones culturales que pasan del norte de África a la 
Península Ibérica (Sharon 2011), en la línea de los conjuntos líticos analizados en 
este trabajo. Se demuestra por las dataciones obtenidas en Pinedo y Cien Fanegas 
(MIS 11-9) (López-Recio et al. 2015; Moreno et al. 2016) que ni el criterio cronológico 
ni la simetría o adelgazamiento de las herramientas como los bifaces, son válidos 
para seguir explicando la evolución/variabilidad del Achelense. Por lo tanto, en el 
último tercio del Pleistoceno Medio en la cuenca media del Tajo se da una tradición 
tecnológica con paralelos en África y que posteriormente se generalizó en el interior 
de la Península Ibérica durante 600 ka (Rubio-Jara et al. 2016). En el valle medio del 
Tajo se da una pervivencia del achelense desde el MIS 11, constatado en conjuntos 
como Pinedo y Cien Fanegas, al MIS 5, detectado en Arriaga (Silva et al. 2012; López-
Recio et al. 2015; Santonja et al. 2016). 

Finalmente indicar que las características generales de las series achelenses de la 
cuenca media del Tajo analizadas podría deberse a un aprovechamiento posterior de 
los bifaces para extracción de soportes-lascas de grandes dimensiones (com. personal 
F. Cuartero). En la Bretaña, región situada en el sector noroeste de Francia, se ha 
detectado una facies regional denominada «colombanien» que presenta bifaces toscos. 
Se explica desde un punto de vista tecnológico por el objetivo de servir de base para 
la explotación de soportes de gran formato (Monnier y Molines 1993; Monnier 1996; 
Ravon y Monnier 2013).

Las características tecnológicas de las muestras líticas achelenses, compuestas 
por cantos tallados, bifaces, triedros, picos triédricos, hendedores y débitage no 
estandarizado (centrípeto y multipolar), no tiene un significado cronológico, sino 
que responde a tradiciones tecnológicas que perduran hasta el final del Pleistoceno 
Medio para el caso del interior de la Península Ibérica.
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