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RESUMEN

Este trabajo intenta mostrar cémo So6focles, una vez mads, utiliza el lenguaje de una
manera consciente y lo pone al servicio de la trama de la obra. Para ello, se va a analizar
el uso del 1éxico para indicar verdad en el Edipo Rey, obra en la que dicho concepto es
clave para su interpretacion, y las razones que han motivado la eleccién de uno u otro
término. El descubrimiento de la verdad, esencial en la obra, lleva aparejado el uso de un
lenguaje poético acorde con la progresion de los hechos.
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ABSTRACT

This paper attempts to show how Sophocles once again, uses the language in a
conscious way at the service of the plot of the play. To do this, the use of vocabulary to
indicate truth in Oedipus Rex, a work in which the concept is central to its interpretation,
will be analyzed and also the reasons for the choice of either term. The discovery of
truth, essential to the work, is linked to the use of poetic language in reference to the
progression of events.

KEY woRrbps: Greek vocabulary, semantic field, Sophocles, Oedipus Rex.

! Este trabajo no habria sido posible sin la amistad y apoyo constante de José M* Lucas durante todos
estos casi 30 afios. A él quiero dedicdrselo, esperando que disculpe la osadia de escribir sobre Séfocles.
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El dilema apariencia/verdad ha dado mucho juego en la tragedia griega, pero es
en el Edipo Rey de Séfocles donde se ha puesto de manifiesto mas profundamente esta
oposicién que constituye el nudo del propio conflicto dramético®. Este trabajo intenta
mostrar cémo Séfocles, una vez mads, utiliza el lenguaje de una manera consciente y lo
pone al servicio de la trama de la obra. Para ello, vamos a pasar revista al uso del 1€xico
para indicar verdad en el Edipo Rey, obra en la que dicho concepto es clave para su in-
terpretacion, y a analizar las razones que han motivado la eleccion de uno u otro término.
El descubrimiento de la verdad, esencial en la obra, lleva aparejado el uso de un lenguaje
poético acorde con la progresion de los hechos.

Comenzaremos por referirnos en primer lugar a los términos que sirven para expre-
sar la verdad en griego.

1. dAnBew®

La palabra ¢An0¢eia ha sido analizada etimolégicamente como un derivado del adje-
tivo GAnNON ¢ que, a su vez, seria un compuesto con o- privativa, en cuyo segundo término
se encontraria la palabra A1|0n «olvido»*, a partir de una raiz también presente en el ver-
bo AavBavw, «olvidarse, pasar por alto» («estar oculto, pasar desapercibido»). Por ello,
la palabra para «verdad» se entendi6 a menudo en la antigua Grecia como una negacion
del «olvido». De ahi, que la verdad se asocie en la poesia griega arcaica con «lo que no
se olvida» y no con la exactitud o la verificabilidad®. En principio, dAn0¢wa es la verdad
que aparece cuando algo es visto o revelado, de manera que algo que estaba oculto se
hace evidente. Asi entendida, pues, tiene que ver con diferentes conceptos como vision,
conocimiento, sabiduria.

Sin embargo, frente a esta concepcién de la verdad como «no ocultamiento» o
«desvelamiento», Snell sefial6 que en la palabra &AnBeia prevalecia el sentido de «no
olvido»®. Para este autor, GAnO7|g es «lo que se retiene en la memoria» sin ningin res-
quicio a los que podria haber dado lugar el olvido (A1}01). Seria, pues, «la ausencia de
olvido». Esto es muy interesante para el caso que nos ocupa y trataremos de dilucidar
cudl de estos sentidos prevalece en el Edipo Rey’.

El desarrollo semantico mediante el cual, una palabra que en origen significaba
«registro consciente en la memoria», llega a ser sinénimo de «verdadero» es dificil de
rastrear. En Homero, la palabra se asocia casi siempre a verbos de lengua. Se puede «de-
cir la verdad», o «cosas verdaderas», pero no va a ser hasta mucho més tarde®, en época

2 Como es bien sabido, Reinhardt, 1976: 113 denoming a esta obra «tragedia de la apariencia humanax.

3 La nocién de GAn0ewa ha sido estudiada desde el punto de vista filos6fico en multitud de ocasiones y se
ha visto especialmente influenciada por la concepcién de Heidegger (1927). Para este estudio nos ha sido qtil
la consulta de Detienne, 1960, Cole, 1983. V. también Garcia Gual, 2012, 168.

4 Asf ya en el Etymologicum Magnum, p. 62.51; cf. Frisk, Chantraine, s.uu. GAffewa y AavOavw.
Heidegger lo interpreta como Unverborgenheit «des-ocultamiento», cf. Heidegger, 1947:11 y ss.

3 Segal en Vernant, 1993: 224. Segiin Detienne, 1960: 91, &Arj6eia y A1jBn no se excluyen ni se contradicen,
sino que son los polos de un mismo poder religioso en una concepcion mitico-religiosa. Como sefial6 Detienne,
1967: 90, &MjBewax designa el registro de lo inteligible, de la verdadera comprensién, mientras que A1j0n es una
especie de inconsciencia. De ahi que GAn0¢eia se aplique a las cosas de las que no somos ya inconscientes.

© Snell, 1975, 14.

7 Segal, 1995, 168 ya se preguntaba si este significado no estaria presente en la obra, en un intento de
ambigiiedad semdntica, tan del gusto de Séfocles.

8 cf. Aesch.Ag.680, Pi.N.7.25.
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clasica, cuando se va a poder «ofr» o «ver» esa verdad, y mds ain, cuando la palabra
aANBeLa va a poder hacer referencia a la realidad externa.

El anélisis del adjetivo GAnO1¢ a partir de un compuesto de la raiz de AavBavw (An6-)
con a- privativa, se hizo ya en la antigiiedad® y, como hemos dicho, puede evocar la au-
sencia de ocultamiento, la desaparicién de un velo'®. En conexién con esta derivacion, el
término &ANnO1|¢ tiene un amplio sentido en griego antiguo que va mds alld de «verdadero»,
significando en muchas ocasiones «que no estd velado u oculto», «que salta a la vista», que
seria su sentido propio etimoldgico, especialmente cuando no va en compaiiia de verbos
de lengua. Por otro lado, el término tiene también diferentes interpretaciones segin se
refiera al plano €tico o al epistemoldgico, donde se hace alusién al conocimiento real o
no engafioso o falaz, es decir, «lo real», «lo auténtico». En este plano epistemoldgico, lo
verdadero, concebido como lo real, se opone frecuentemente a la §6€att,

Los términos usados en griego para expresar este concepto han variado a lo largo de
la historia. Asi, adjetivos como &tpekng, £teog, £Tupog, que califican lo verdadero como
«hecho real», y que estdn muy presentes en época arcaica, especialmente en Homero, se
encuentran ausentes en Séfocles, y mds concretamente en el Edipo Rey'.

2. Como es bien sabido, el tema central del Edipo Rey es el enfrentamiento entre
el personaje de Edipo, recto e integro, ignorante de lo que la divinidad ha determinado
para €l y la propia divinidad, Apolo, representada por el cumplimiento inexorable de su
ordculo. La obra comienza con unos hechos que ya han terminado. El ordculo ya se ha
cumplido. Los espectadores lo sabian, pero Edipo no. Todo el publico debia de esperar
en tension el momento en que se produjera la anagndrisis, cuando Edipo se percatara de
que el asesino de Layo y €l eran una misma persona.

En realidad, el problema con el que se enfrenta Edipo es que nada es lo que parece y
él no lo sabe. Otra vez el dilema apariencia / realidad. Hay una contradiccién entre lo que
Edipo cree que es y lo que realmente es. Este mundo de la apariencia y del ser en reali-
dad, tan querido a la tragedia, se va a superponer al final, cuando Yocasta en los versos
710y ss. haga su alegato contra los adivinos y para ilustrarlo cuente de qué manera mu-
ri6 Layo y el destino de su hijo, pero, al principio de la obra, se oponen. La realidad de
los hechos va a coincidir al final de la obra con la verdad que Tiresias ha enunciado, pero
s6lo cuando Edipo, después de atar cabos, «sea consciente», «se percate», «le sea dado
conocer» la situacién en su totalidad, tras la investigacién que €l mismo ha suscitado, es
decir, llegue al conocimiento que al principio de la obra le esta velado.

La verdad es revelada por Tiresias casi al principio de su intervencién (v. 362 ss.),
cuando acusa a Edipo de ser €l mismo el causante de los males que asedian a Tebas, pero
no es aceptada porque no se concibe como real. Es la verdad del ordculo, manifestada
por el adivino Tiresias y por tanto enigmaética. Constituye el plano divino de la obra. En

° Sexto Empirico Adversus Dogmaticos 8.8, Hesiquio s.u. @An0£a. En ambos casos se asocia a An0n.

10" Sobre la etimologia de &An61g, GArBewa y su vinculacion con AqOn, AavB&vw han corrido rios de tinta.
Véase Krischer 1965, Luther 1935, Heitsch 1962, Levet 1976, Cole 1983.

" Gorgias B11a24

12 Para el significado de «verdad» en la Grecia arcaica, v. Luther 1935, Starr 1968, Levet 1976, Cole,
1983. En Homero el adjetivo GAn6ng aparece casi exclusivamente con verbos que significan «decir» y tiene la
connotacién de «preciso», «claro», junto a otros adjetivos como £TuLoG, ca@NG .
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el plano humano se encuentran no s6lo Edipo, sino Creonte, Yocasta, el servidor de Layo
y el pastor. Cada uno de ellos tiene su propia verdad, pero esta verdad va a ser relativa,
porque reside en percepciones sensoriales, en lo que se ha oido o en lo que se ha visto,
pero no estd basada en el conocimiento real de los hechos, al que solo pueden acceder
los iniciados. Edipo busca la verdad, pero su verdad en el plano humano no coincide con
la verdad en el plano divino. El no cree en las artes adivinatorias, ni les concede ningiin
valor. Para Edipo el descubrimiento de la verdad pasa por una investigacion personal, el
paso de la ignorancia de los hechos al conocimiento. Pero la perspectiva de Edipo esta
muy limitada por su percepcion, por lo que cualquier deduccién que pueda extraer de la
situacién, no hard sino alejarlo cada vez més de la verdad!.

3. ({Como se manifiesta la bisqueda de la verdad en el plano semantico? Vamos a in-
vestigar esta cuestion centrandonos en el concepto de verdad y los términos que lo expre-
san en la obra y analizando los contextos en los que aparece y su contenido semantico.

En esta tragedia el campo semantico de la verdad tiene como lexema basico el térmi-
no GAnNONGy dAnBela y como lexema ocasional, figurado, con|g

1. &Andng

La primera aparicién del término ¢AnB7¢ tiene lugar en el verso 299 en boca del corifeo':

018e yap/ tov Bglov 18N pdvtv K8’ Gyovowy, ¢/TéAnBig umépukey GvBpahTWY
HOV®.

Aqui estdn quienes al adivino ya traen, al cual, tinico entre los hombres lo verdadero le
es innato.

El adjetivo GAn61|¢ estd sustantivado y significa «la verdad», como es usual. El coro
presenta a Tiresias como el inico hombre que posee la verdad porque forma parte de su
naturaleza'®. En realidad es una manera de enfatizar que solo Tiresias, en su condicién de
intérprete de los dioses, puede conocer la verdad. Esta verdad es la que Apolo transmite
y que no todos pueden percibir, sélo los iniciados. El ocultador de la verdad, tal y como
la concibe Edipo, es Apolo y su intermediario, Tiresias, es el encargado de desvelar lo
que estd oculto. Pero no se trata de un ocultamiento voluntario. Lo que ocurre es que la
voz del ordculo es enigmatica (aiviktdg) y sélo puede ser entendida por sus intérpretes.
En cierto modo, se podria decir que la voz del ordculo es engafiosa por su ambigiiedad.
Tiresias es sabio en el sentido de que puede arrojar luz en la oscuridad y manifestar lo
desconocido. El conocimiento de Tiresias es ¢povelv, «sabiduria», «conocimiento». El
sabe, pero su conocimiento es ineficaz, porque ;de qué sirve saber si no aprovecha al
que sabe?: v. 316 @POVEWV w¢ Sevov EvOa prn TEAN AVeL @povoTvTL'®,

13 Tiresias se lo dice en los versos 328-29 y 337-38, cf. Kane 1975: 191.

14 Tas traducciones al castellano, salvo indicacion en contra, son de José M* Lucas de Dios 1988.

!5 Algunos comentaristas se extraiian del adjetivo péve y piensan que es una exageracion: Dawe
1982:124. Es un privilegio de Tiresias como adivino, pero también el aedo, el poeta, y el juez estdn en posesion
de la verdad, gracias a la Memoria (Mnemosyne) que les permite no olvidar.

16 Cf. Her4clito B112 Diels-Kranz: ®poveiv Gpet) peyiotn), kai\ co@in dAnBéa Aéyew kai TOLEW Kot
@UoLv. «El saber es la suprema virtud, y sabiduria es decir la verdad y obrar segin la naturaleza.
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Para llegar a esa verdad que Tiresias posee de manera natural, Edipo habra de re-
correr un duro camino lleno de dolorosos esfuerzos'’. A Edipo, como humano, no le es
dado darse cuenta, le pasa desapercibido 1o que una mente mas despierta o entrenada si
puede percibir. Es un tépico griego: sélo los dioses conocen y dicen la verdad, aunque
la dicen de manera enigmadtica. Podria incluso parecer que engafian, pero no es asi'®.
Tiresias es un intérprete de la divinidad y como tal estd facultado para decir la verdad
aunque estd no sea entendida como tal. Esta verdad es la percepcién de algo no patente,
0 no hecha para que sea percibida por todos y se opone a la verdad de Edipo que se basa
en la percepcién sensorial. La verdad siempre la posee el adivino, aunque sea ciego,
porque la visién s6lo es responsable de la apariencia, no de la verdad. Edipo no sabe la
verdad ni la dice, pero lo que dice puede ser interpretado como tal por el que tiene la
téxvn adecuada. Sélo al final de la tragedia, el plano divino se vuelve inteligible!. Se
va a hacer patente lo que estaba oculto o encubierto. El enfrentamiento entre Edipo y
Tiresias va a poner de manifiesto el contraste entre el rey que no ve y el adivino ciego
que si lo hace.

Tiresias en el verso 350 comienza a decir su verdad a instancias de Edipo y se inicia
con un uso adverbial irénico en posicién inicial del adjetivo: GAnBeg ;de veras?

En realidad parece como si fuera una invocacioén a la verdad que a continuacién va a
exponer Tiresias. A partir de aqui va a hacer su aparicién el término verdad y lo verdade-
ro, siempre en boca de Tiresias. En el v. 356 dice Tiresias:

TaAn0eg yap loxTov tpépw
Pues en mi llevo la fuerza de la verdad.

Otra vez aparece la sustantivacién del adjetivo y en posicion inicial enfatizada. El
objeto de debate es la verdad de lo que dice Tiresias, y se sirve de la metafora corporal
del alimento. Es decir, es una verdad fuerte, no débil, porque sélo a €l le ha sido dado el
tener conocimiento de la verdad.

A continuacién, en el v. 357, Edipo va a poner en duda que Tiresias, en su condicién
de adivino, posea la verdad. La clarividencia no es equivalente para Edipo de la verdad,
critica que se vuelve a hacer patente en el v. 390:

el pép’ eimé, ToT o PAvVTIS €l cang;
porque, ea, di, ; Cudndo has sido tii un adivino veraz?

El adjetivo ca@ng como luego veremos, es el atributo propio de los adivinos, de los
intérpretes de ordculos. Edipo no s6lo duda de los adivinos en general, sino de Tiresias
en particular, ya que no ha sido capaz de descifrar el enigma de la esfinge y €I si.

La verdad de Tiresias se revela en primer lugar en el verso 362, que comienza enfa-
tizando la palabra «asesino» que aparece en primer lugar del verso:

'7 En el extremo opuesto, Casandra, que adquirié sus dotes proféticas por medio de una mentira, se llama
a si misma dAnBopdvtig en el Agamendn de Esquilo (1241). Cf. Detienne 1986[1967]: 69.

18 Heréclito B 93 Diels-Kranz: 6 dvaE o T0 HavTeldv £0TL TO év AgA@olg 0T Aéyel 0BT KPUTITEL AAAX
onpaivet «el soberano, cuyo ordculo estd en Delfos, no dice ni oculta, sino indica por medio de signos». En
el v. 226 Edipo emplea el verbo onpaivew en el mismo sentido: «sefialar», «indicar por medio de signos». En
realidad, creo que Sofocles tenfa presente a Heréclito y su referencia a Apolo. «A ése yo le exhorto a que me
lo haga saber todo».

19 cf. Vernant 1972: 108
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@ovéa og EM L TavSpdg oL INTELS KUPETY
afirmo que tii eres el asesino que buscas.

En el v. 369 va a aparecer por primera y tnica vez el substantivo &An0¢la, en boca

de Tiresias:
eimep Tl y'¢otL T dAnBeiag 0Oévog
Desde luego si algo realmente significa la fuerza de la verdad.

Si la verdad tiene un poder, a Tiresias le es licito revelarla. Edipo le dice que si, pero
no para €l, y lo acusa de ciego no sélo de vista, sino de oidos y de mente. Edipo estd
aludiendo a su concepto de verdad. La verdad sélo se puede conocer o porque se ha visto
con los 0jos, o se ha oido o se ha comprendido con la mente (vv. 370-7). Va ligada, por
tanto, a la percepcién sensorial. La verdad de Tiresias, en cambio, no responde a percep-
ciones sensoriales. La percepcion mental fruto de la reflexion le ha fallado, porque la
inteligencia al servicio de los sentidos no sirve en este caso.

El utilizar el sustantivo en vez del adjetivo sustantivado, como ha hecho hasta ahora,
da una rotundidad a la expresién. Hay que recordar que en el verso 366 Tiresias ha co-
menzado su verdad usando la forma verbal AeAnBévau en clara oposicion a la verdad que
estd revelando. Es significativo el hecho de que es Tiresias quien usa siempre el término
aAnBng. Como ha destacado Segal, la escena de Tiresias se desarrolla en un doble eje:
la verdad que revela Tiresias y la mentira de la que le acusa Edipo® y es una variante del
tema realidad y apariencia, que entronca, a su vez, con el tema del conocimiento divino
y humano. Pero a la vez, la verdad de Tiresias es «no olvido», es decir, «recuerdo», que
estd oculto y que hay que sacar a la luz.

Cuando vuelve a aparecer el término ya es en boca del coro en el v. 500:

kplotg oUk €0tV AANON S
(pero, de entre los hombres, que el adivino mds que yo sea considerado), no es un juicio
que se pueda emitir con certeza

En este caso, no es el adjetivo neutro sustantivado, sino que va acompafiando como
atributo a kpioig. La interpretacion en este caso del adjetivo dAn0O1g es «seguro», «cer-
tero», «digno de crédito», pues si bien el adivino tiene la fuerza de la verdad porque es
intérprete de Apolo, la decisién de quien gana, Edipo o Tiresias, no es segura. El coro se
refiere a que no hay medios de determinar en el plano humano quién es superior a quién:
Edipo a Tiresias o Tiresias a Edipo. Pues, si bien Tiresias puede aventajar al resto de los
hombres en su arte adivinatoria, las palabras que ha proferido acusando a Edipo deben
ser probadas. El lenguaje de Tiresias corresponde al plano divino, al de los enigmas y
ordculos, y al descender al nivel humano, no es entendido por Edipo, ni por los demas.

Otra vez aqui se hace alusion a esa verdad que necesita de la percepcion sensorial
para ser tenida como tal. Por tanto, el significado cambia en funcién de que el término lo
use Tiresias u otro personaje.

Las siguientes apariciones de la palabra verdad son usadas con verbos de lengua, en
el uso més antiguo del término y que ya aparecia en Homero. La tnica vez que aparece
el término en boca de Edipo es en el v. 800:

20 Segal, 2001: 79.
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Kai ooy, yOval, TaAn0eg éEep®
Y a ti, mujer, te diré la verdad.

Se dirige a Yocasta cuando le va a relatar lo sucedido en el cruce de caminos. En
este caso, la verdad se refiere a la realidad objetiva, a los acontecimientos tal y como se
han producido. En este verso se descubre toda la trama y por tanto Edipo puede usar esta
palabra con pleno conocimiento, porque ya ha comprendido la verdadera naturaleza de la
accion que cometid. Aunque es una verdad a medias. Aldn queda una esperanza de salvar
la apariencia. Después, aparece en boca del mensajero corintio, haciendo referencia a la
muerte de Polibo (vv. 943-944):

Ei pr) Aéyw TaAn0£g, GEL& Bavelv
Si no digo la verdad, merezco morir,.

Esta expresion de GAndij Aéyewv «decir la verdad» vuelve a aparecer en la confir-
macién del relato del mensajero sobre el nacimiento de Edipo por parte del pastor en el
v.1141. En el verso anterior, el mensajero le ha preguntado si lo que dice que ha sucedido
es asi 0 no, en una frase donde lo que implicitamente se estd preguntando por la vera-
cidad del relato. El pastor, usa la expresion Aéyelg aAn6f dices la verdad, confirmando
todo lo anterior.

Hasta estos momentos, Tiresias era el Unico que habia usado la palabra verdad,
porque como se dice al principio, lo verdadero le es innato. Edipo solo llega a tener
una cierta verdad al final y es fruto de un largo y arduo proceso. De ahi que la verdad
entendida como falta de ocultamiento o desvelamiento solo esté en boca de Tiresias al
principio de la tragedia. Edipo trata de descubrir la verdad, pero este descubrimiento
pasa por reconocerla, por un acto de inteligencia y de percepcion. Para Edipo la verdad
reside en lo que se puede ver, oir o percibir con la mente. No es un desvelamiento de
algo oculto, sino que se refiere a la verdad objetiva, a la realidad de los hechos. La reve-
lacién de lo oculto pasa por ir levantando los velos que la cubren y no se va a identificar
con la realidad hasta que Yocasta en el verso 710 hace su alegato contra los adivinos y
las profecias y cuenta su experiencia personal con el ordculo. M4s adelante, en el verso
1169 el servidor de Layo va a hacer coincidir verdad y realidad. En este sentido se puede
decir que Sdéfocles preludia el paso de la verdad como término ontoldgico, a la verdad
como término epistemolodgico.

La desaparicién de Tiresias de la escena se cierra con el verbo @povelv que es lo
primero que pronuncia cuando comienza a hablar en 316, en clara Ringkomposition. El
verbo @povelv hace alusion al saber del adivino, que es un saber verdadero porque pro-
cede de la revelacion, mientras que la verdad en Edipo es conocimiento real basado en su
propia vision fisica y terrenal, y, por tanto se opone a la verdad de Tiresias.

2. oposicién GAnOng/AavBdvw

Generalmente, verdad se opone a mentira, a falsedad, pero esto s6lo serfa asi para un
cierto sentido de verdad. «Falso» no solo es «lo que es contrario a la verdad», sino también
«lo que no se ajusta a la realidad». En este caso, ni Tiresias ni Edipo son mentirosos, ni
dicen cosas falsas. Mentir, no sélo es ocultar, sino que implica también la elaboracién de
un falso discurso. La verdad que revela Tiresias y que Edipo no cree es algo que estd ocul-
to y que necesita salir a la luz. De ahi que no sea Pebd0¢g «mentira, falsedad», el término
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que se opone a GAnOn¢ en la tragedia que nos ocupa. De hecho, sélo hay dos contextos en
los que aparece el lexema Yevud-: la primera mencién es el verbo Pevdopat en boca de
Tiresias en el v. 461:

K&V AaBns Yevopévov @aokety € 8N pavtikii undév @povelv
y si me coges habiéndote engaiiado di que yo ya nada sé del arte adivinatoria

La mentira es incompatible con Tiresias.
En el v. 525 en boca de Creonte, el adjetivo acompaiia al sustantivo Adyol y al verbo
Aéyw, en un uso habitual:

PG To0 &’ £@&vOn Talg £udic yvouag dtL meloBeig 0 HavTig Toug Adyous PeuSelg
Aéyoy; ;Fue clara esta acusacion de que, persuadido por mis consejos, el adivino pronuncio
palabras falsas?

Puesto que en Edipo Rey, la verdad tiene que ver con Apolo y por tanto con la reve-
lacién, seria mas propio que su opuesto fuera «velado, secreto, no revelado». «Revelar»
es «descubrir o manifestar lo ignorado o secreto»?!. Pero la verdad de Tiresias tampoco
se opone a kpuTtog. Esta palabra, ampliamente documentada en Séfocles no aparece en
Edipo Rey*. «Esconder» u «ocultar» implica un acto voluntario. Edipo no esconde nada.
Simplemente «no se da cuenta», «no percibe algo» que es patente s6lo para Tiresias.

La oposicién se va a dar con el concepto de «no darse cuenta», «no percatarse»
representado por AavBdvw en perfecto: AéAnBa en clara asociacién etimoldgica con
aAn6O1¢. El término hay que entenderlo referido a la percepcidn fisica cuando lo usa
Edipo, y a la percepcién mental si lo usa Tiresias. La primera aparicion es en boca de
Edipo en el verso 247:

gite TG €l BV AéAnOev
ya sea uno soélo el tal individuo que nos pasa inadvertido

En el v. 366 aparece en primer término AeAnB¢vat en boca de Tiresias, en clara opo-
sicion a la verdad, tal y como es entendida por Edipo:

vy

AeANBévaL oe P oVV TOTG @IATATOLS aloyie®’ dpAotvTa, 008’ dpdv v’ el Kakod.
Digo que no te das cuenta de que con tus seres queridos tienes el mds vergonzoso trato 'y
no ves en qué punto de desgracia estds.

El infinitivo AeAnBéval estd colocado al principio del verso en posicién enfitica.
Tiresias estd usando un juego de palabras con la etimologia de GAn61g, para reforzar su
argumento, que niega la posibilidad de que Edipo pueda tener el conocimiento preciso
para comprender la verdad. En realidad, a Edipo le estd vedado el conocer la verdad,
porque todavia estd oculta, velada (Aav6-, AaB-).

En el v. 415 vuelve a aparecer en perfecto:

Kai AéAn0ag €xBpog v/ 1015 ooiov alitod vépBe k&L Yijg Gvw,
y no te das cuenta de que eres enemigo de los tuyos alld abajo y aqui arriba sobre la
tierra.

2l V. a este respecto Ahl, 1991: 87
2 Cf. Ph.1112, 909, EI.159, 957, 490, 826, Ant. 273, 946, Ai.647, Tr.480, Fr.301, 919, 534.
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Mas tarde, sin embargo, en el v. 1325, una vez que ya se ha mutilado, Edipo dice:
00 yap pe MBeg, GAAX YIYVOOK® oa@®G, KaITep OKOTEWVOG, TV YE OT)V VSNV
OHWG.
no me pasas desapercibido, sino que conozco claramente tu voz, aunque en tinieblas.

Otra vez, el uso en boca de Edipo se refiere a la percepcion fisica. Aqui la oposicién
se produce entre AavBavw y Yiyvawokw con el refuerzo del adjetivo capg. Es decir, el
no darse cuenta (oV A0e1g (GANnONG) es igual a yiyvwokw ca@®s. Edipo ya esté ciego,
y por tanto, la percepcion tiene que ser auditiva.

Las siguientes apariciones de este lexema son en boca del coro. En el v. 870 aparece
el sustantivo AdBa «olvido», que estd en la base tanto de dAr|0g1a como de AavOavw:

006¢ pmote AaBa kaTokKoLpdon

ni nunca el olvido las adormecerd referido a las leyes divinas. Hay una clara refe-
rencia al poder de los dioses y sus leyes?. El olvido es el causante de que todo parezca
lo que no es.

Igualmente es el coro quien dice v. 904:

un AdBot o€ Tdv TE oV GBGvaTov aigv dpxdv
no te pase desapercibido a ti ni a tu sempiterno inmortal poder

El razonamiento que el coro sigue es que puesto que parece evidente que el ordculo
dado a Layo ha resultado ser falso (es decir, no se ha cumplido), las predicciones de Ti-
resias pueden serlo también. Pero, ni el ordculo ni su intérprete pueden decir algo falso,
s6lo dificil de interpretar, a pesar del verso 909: koU8apod Tipals ATOAAWY EL@avig
cuya interpretacion tiene que ser forzosamente de ningiin modo es honrado Apolo por ser
claro. ¢p@avnig es precisamente lo opuesto a aiviktog.

3. Zapng

El segundo término relacionado con la verdad en el Edipo Rey es el adjetivo ca@ng.
Su significado original es «evidente, claro, manifiesto», aplicado a cosas percibidas con
los sentidos o con la mente. Generalmente, va acompanado de verbos de saber, o de
lengua. Esta familia de palabras expresa la idea de la evidencia, de la claridad, desde un
punto de vista objetivo, en particular de adivinos y profetas, veraces, que emiten palabras
dignas de crédito®*. La primera aparicién en Edipo Rey tiene lugar cuando Creonte vuel-
ve de consultar el ordculo y lo hace en forma de adverbio referido a Apolo:

v. 106: ToUTOoU BavOVTOG VOV ETIIOTEAAEL CUPRDG/TOVG AUTOEVTAG XELPL TILWPEY TV
muerto éste, el dios manda con toda claridad, que se le vengue castigando con energia a
los autores quienes quiera que sean

En la segunda aparicion, el adjetivo estd usado en boca del coro, quien propone traer
a Tiresias en el v. 286:

Map’ oV Ti§ &v oKOTIGOV TGS, WvaE, £kudot capéotata
del cual, si uno indagara sobre este asunto, oh rey, sacaria enseiianzas muy certeras

% El olvido en Homero es concebido como un velo de noche que recubre el espiritu, cf. 71.2.33.
% ¢f. S.0C 623, S.Tr.1067, 387, Ant.34, Fr.314.358, EL.18, 1115, Ph.403, OC.792.
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Otra vez es un uso referido a Tiresias, quien es el que puede ser ca@ng o decir pa-
labras ca@éotata®, como en el v. 390 pavtig cagng, donde Edipo emplea el término
oang para referirse a «veraz», «digno de crédito». En este caso el verbo es éxpadely,
en aoristo y con valor puntual, con acusativo de abstracto neutro.

En el v. 604 se usa el adverbio con un verbo de lengua:

el oS fiyyelld oot
si te he anunciado claramente (los ordculos)

En realidad, Tiresias lo que quiere decir es: si lo que te he anunciado concuerda con
lo que me ha sido revelado en el ordculo, es decir, si te he dicho la verdad. E igualmente
en 702:

ALY, el ca@®G TO VETKOG EYKUADY E£pETS
Habla, si vas a exponer claramente el motivo de la disputa que a él imputas.
En los vv. 846-47 no se refiere estrictamente a la verdad sino a la falta de duda, a la
certidumbre:

oa@®S ToUT £0Twv 1)81 ToUpyoV g £ug pémov
claramente este asunto se inclina de mi lado.

Quiere decir que si el superviviente del incidente va a contar que hubo un solo hom-
bre y no varios, no habrd ya duda de que soy yo el asesino.
En el v. 958 es el mensajero quien habla:

£l To0T0 TIP@®TOV ST P ATy yeiAaL ca@®S
si esto es preciso que sea lo primero que yo anuncie con toda certeza

Yocasta lo va a usar como predicado de Tpovoia: v. 978

mpovola &8’ £6Tv 008EVOS GG
y su prevision de nada es clara conocedora.

En este caso, el término estd empleado en su sentido propio de seguro.
Edipo finalmente lo usa en v. 1011, otra vez aplicado a Apolo:

TapBadv ye pn pot Poifog £5EA0BN cagng
Es que temo que Febo me resulte verdadero.

Yocasta confiaba en que los ordaculos se equivocaban y ahora, en cambio, Edipo se
da cuenta de que no, de que lo que lo revelado puede ser cierto. Se opone, por otra parte,
al ov8apod ¢ugavng con el que se calificaba a Apolo en el v. 909, aunque el adjetivo en
este caso, no hacia alusién a la verdad sino a la claridad de las respuestas de Apolo y a
su ocultamiento de la verdad.

También es Edipo quien dice en v. 1065:

oUK Gv TBoiunv un o0 Td8’ Ekpabetv capds
no podria obedecerte en no llegar a conocer esto con total certeza.

% En Homero od@a einelv es «decir la verdad» y se opone a YevdeaBay, cf. 11.4.404. T0 capevég «la
plena verdad» en Pindaro (0.10 (11)55).
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Otra vez como en 286, el aoristo ékpaBelv con acusativo de abstracto neutro. Se
refiere a la certeza y seguridad que implican el conocimiento real de los hechos.

Enel v. 1117, es el corifeo quien usa el adjetivo en forma adverbial en un uso trivial
con verbos de saber: o (o0t sdbelo bien, pero asociado en la primera parte del verso a
yiyvwokw. El corifeo reconoce al pastor de Layo con total seguridad.

En el v. 1132 el mensajero debe refrescar la memoria del pastor:

G Ey® 0aP®SG AyvHT Gvapviow viv

sin embargo, yo le haré recordar claramente en su ignorancia
Finalmente en el v. 1182

TA TAvT’ av €ENKoL caeft

todo resultard cierto.

Aqui coincide en significado con dAn6Mg, es decir, todo lo que estaba oculto ya es
«claro», se ha hecho evidente, y por tanto, verdadero.

En el verso 1325, Edipo, ya ciego, emplea el adverbio en sentido propio acompafian-
do al verbo ytyvawokw. Este verso contiene todos los matices semdnticos presentes en
la obra: los verbos AavBavw «pasar desapercibido», ylyvwokw «conocer», el adverbio
oaP®G, el adjetivo KOTEWVOG «tenebrosox:

oV yap pe ABeLS, GAAA YIyVWOoKw oa@®s,/Kalmep oKOLTEWVOG, TNV YE OV VNV
OHWG

no me pasas desapercibido, sino que conozco claramente, aunque envuelto en tinieblas,
tu voz.

Lo contrario de ca@ng es doa@ng «poco claro, oscuro», por ejemplo en v.439:
alvikTa kdoagT AEyels enigmdtico y oscuro es lo que dices, donde Edipo pone en duda
la veracidad de Tiresias y niega que a pesar de su condicién de adivino, posea la verdad.
El término aiviktdg es un hapax y hace referencia a Apolo y su ordculo?.

Vemos, pues, que el adjetivo ca@r|g, mantiene su uso propio aplicado a Tiresias y a
Apolo, y Edipo solo lo usa cuando se pregunta si el ordculo no estara en lo cierto.

Finalmente, tenemos que referirnos a dos términos usados de forma metaférica para
referirse a lo verdadero. El adjetivo év81kog que aparece en el v. 1158 en un uso metafé-
rico con el sentido de «verdadero», aunque generalmente significa «conforme a derecho,
justo, legitimo»:

AN €6 TOS 1iEeLs un Aéywv ye TolvSikov
pues a ese punto llegards si no dices, en efecto, la verdad.

El adjetivo, ya usado por Séfocles en dos ocasiones en la obra?, con su sentido
propio, hace una equiparacién curiosa entre verdad y justicia. Se recuerda que la verdad
de un enunciado es andloga a la de un veredicto, es como una norma. Por ello, algunos
traducen si no dices lo que debes, o lo que es justo. Creemos que, en este caso, es mas
correcta la interpretaciéon metaférica.

% Este texto ha sido relacionado por Cornford, 1965: 114, con el Fragmento 771 de Séfocles: 6o@oig puév
alviktijpa Oeo@dtwv dei para los sabios, (la divinidad) autora constante de enigmdticos ordculos.
2 S.0T.135 y 682.
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El adjetivo 6p06¢ «recto», puede ser considerado igualmente, en algunos contextos,
como equivalente a «verdadero». Asi, en 528 £€ oupdtwv 6pOHOV 8¢ k& 6pBTig Ppevog
con mirada recta y con recto corazon, puede interpretarse como referido metaféricamen-
te a «una mirada y a un corazén que no engafian», «que dicen lo que sienten». La expre-
sién 6pBois Supactv vuelve a aparecer en 1385, donde Edipo, claramente, estd haciendo
referencia a una mirada limpia, que no engafia. También en el v. 505 mpiv (§o'6pOOV
£110G antes de que yo viera que su palabra es recta se ha interpretado como «conforme
a la verdad»?, en un uso ambiguo del adjetivo 6pB6v, y que estd relacionado con el uso
que acabamos de ver. En 1220 1o &’ 6pBov eimelv no es «decir lo correcto» sino que
equivale, en cierto modo, a «para decir la verdad».

4. Usos metaféricos: Oposicion luz/ tiniebla, visién/ ceguera

Es bien sabido que el conocimiento humano reposa esencialmente sobre percepcio-
nes sensoriales y especialmente visuales, de ahi que una cierta forma de verdad incluida
en la revelacion esté ligada a la luz, la claridad, etc. El pensamiento griego tiende a con-
siderar la visién como el &mbito primario del conocimiento. Lo desconocido es también
lo no visto, y la omisién y el olvido pertenecen a las sombras, al silencio®. El transito de
la oscuridad a la luz es el descubrimiento de la verdad. El Edipo Rey esta basado en la
concepcidn griega de que la vista simboliza el conocimiento. Por ello, conocimiento es a
visién como ceguera a ignorancia.

La asociacion de la verdad a la luz es frecuente en tragedia®. Si tenemos en cuenta
la etimologia de la palabra GAnjBsia como «no ocultamiento» es 16gico que el decir la
verdad pueda manifestarse metaféricamente como «sacar a la luz, revelar». De ahi que
palabras como dnAdw «poner a la vista», Ek@aivw «revelar», @aivw, etc. aparezcan
frecuentemente en la obra. Para Edipo, el conocimiento es igual a visién y la ignorancia
es igual a ceguera, y de ahi que la presencia de términos para hacer explicita esta concep-
cién sea constante en la obra’!. La realidad de los hechos estd oculta bajo un velo que es
preciso levantar. Verdad, pues, no es lo contrario de mentira, sino de ocultamiento, velo,
y este velo lo levanta Tiresias. Para Edipo la verdad consiste en descubrir la realidad de
lo sucedido. Para Tiresias, por el contrario, descubrir lo oculto, lo velado. Hay que sacar-
lo a la luz, de ahi la importancia de @aivw y sus compuestos.

En el verso 374 comienza la asociacién verdad/luz con ceguera, que representa la
oposicién conocimiento / ignorancia. El andlisis de todo este vocabulario revela que todo
reside en la falta de percepcion de Edipo, es decir, en la dificultad que tiene de percibir la
verdad que no puede percibirse con los 0jos, sino con la mente.

En el campo seméntico de la ceguera estdn noche, tiniebla. La ceguera equivale a
mentira. Se juega con esto, porque Tiresias, que es quien revela la verdad, es ciego, y
Edipo, que ve, es quien estd ciego de mente y mas tarde, lo va a estar fisicamente. La
ceguera de Tiresias, sin embargo, representa el saber invisible. Su arte no procede de lo
que ha visto sino que estd inspirado o revelado por la divinidad. Ya en el v. 366 Edipo le

2 ¢f.S. EL 1098, Ai. 354.

2 Cf. Segal en Vernant 1993, 221. Para la asociacién de «verdad» con «luz», v. Seale, 1982: 215-260.
30 cf, E.IT.1026, A.Pr.24, S.Ph.415.

31S.0T 77,792, 1041. Cf. Seale, 1982, 228 y ss.
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ha dicho a Tiresias que su verdad no tiene fuerza porque es ciego de oido, de mente y de
ojos. Se trata de usos metafdricos. Se hace alusion a su ceguera fisica, pero también a la
mental. Las tinieblas le impiden revelar la verdad. Las alusiones de Edipo son constantes:

v. 375: pds tpé@el mpog VUKTOG, Hhote pNt éue pit’ dAlov, 6oTis @G 0pd, BAGYaL
ToT’ Qv.

De una y eterna noche estds envuelto, de forma que ni a mi ni a ningiin otro que ve la
luz podrias daiiar.

v. 389 §6Aov ayvpny, 6oL €V TOTS KEPSETLY

povov 8£8opke, Thv TEXVNV 8 £@U TVEAGS

charlatdn falaz, que en las ganancias solamente tiene puesta su mirada, pero en su arte
es ciego

Edipo acusa a Tiresias de ser ciego también en cuanto a su arte. Es decir, pone en
duda su destreza como adivino. Tiresias le reprocha, a su vez, su falta de conocimiento.

v. 412: émeldn kai TGV [’ GVEISLoaG: oV kal §£8opkag kol PAETELS v’ €l KakoD

puesto que ahora me ultrajaste de ciego, tii que no tienes vista y no ves en qué punto de
desgracia estds

v. 419: BAémovta viv pév 6p0’, émerta 8¢ okdtov

a ti que ahora miras recto, mas luego en tinieblas

Obsérvese la expresion 0pBd& BAETElV «mirar recto» equivalente a «ver bien» en
sentido fisico. Igual que en v. 454: TVEAOG Yap €k 8e80pKOTOG pues ciego, de vidente
que era.

Finalmente, en el v. 1273, el mensajero de palacio narra la automutilacién de Edipo
y las palabras que pronuncia mientras la lleva a cabo:

GAA" év oKOTW TO AoLmov oVG pnév ovk €8eL / doiab’, obg & Expnlev ov
yvwooiato.

sino que en la tiniebla en el futuro, a los que no hubiera sido necesario, verian, y a los
que hubiera querido, no conocerian

Los ojos de Edipo son culpables porque han visto lo que no debian y no han visto
lo que debian, por ello, se los arranca. La ceguera autoimpuesta es, en este caso, conoci-
miento de la verdad, como la de Tiresias.

Una vez vistos los contextos en los que se manifiesta el campo semantico de la
verdad en Edipo Rey, se puede decir que en un principio, la verdad como conocimiento
de los acontecimientos, reposa en impresiones sensoriales, y por ello, Edipo no puede
acceder a ella. Edipo representa el ejercicio racional. Usa su razén como un instrumento
para conocer. Pero no le va a servir en esta cuestion. La verdad sélo la posee Tiresias,
de modo innato, por ser el intérprete de Apolo. Es la verdad material, pero también la
etimolégica, entendida como descubrimiento de lo oculto, como revelacion. Tiresias
levanta los velos que cubren los hechos, pero, a pesar de ser el tnico al que la verdad le
es innata, su revelacion es tan increible que su verdad no es tenida como tal. Para acceder
a la verdad que Tiresias expone es preciso que Edipo recorra un arduo y lento camino de
acceso al conocimiento. Este camino pasa, entre otras cosas, por dejar aflorar los recuer-
dos, por permitir que lo que estaba olvidado y en el fondo del inconsciente, salga a la luz.
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Por ello, en el Edipo Rey creemos que se pone de manifiesto toda la riqueza semanti-
ca de la palabra dAn0¢1a, desde su sentido, digamos, etimolégico, de «ausencia de olvi-
do» a «desocultamiento», hasta llegar al final a «lo que se ajusta a la realidad». Séfocles
usa muy bien el sentido ambiguo etimoldgico de la palabra para describir el proceso de
conocimiento que sigue Edipo. A1j0n «olvido» se opone a &An61g «no olvidado», por-
que olvidar implica no saber y es, por tanto, una limitacién del conocimiento humano.
En este sentido, Séfocles era perfectamente consciente del término que usaba para su
expresion. Como muy bien dice Guidorizzi, 2004: 146 «El Edipo Rey se desarrolla como
un psicodrama en el que todo consiste en recuperar a partir de los restos de la memoria
los fragmentos del pasado a través de los cuales el protagonista llega al descubrimiento
de su propia identidad». Es una especie de psicoandlisis, en el que se van levantando los
velos que ocultan la verdad, el no olvido. La memoria, el recuerdo, se opone al olvido y
por tanto, el recuerdo de los hechos es «no olvido», o sea, «verdad».

Solo nos resta concluir que la vieja afirmacién de Solén de que s6lo los dioses cono-
cen la verdad se hace patente en el Edipo Rey e incluso, se puede afirmar, que Séfocles
va un poco mas alla para sugerir que incluso el conocimiento que el ser humano tiene de
su mundo real no es sino doxa.
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